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1 CARACTERIZACIÓN DEL MEDIO FÍSICO BIÓTICO 

1.1 Caracterización DE VEGETACIÓN Y FLORA 

La caracterización florística realizada dentro de la actualización del Plan de Ordenación 

y Manejo de la Cuenca del Río Sucio Alto en el Urabá antioqueño, se realizó con una 

aproximación inicial a la documentación disponible (diagnósticos de los planes de 

ordenamiento municipales, estudios de consultoría con fines de licenciamiento ambiental 

para obras civiles y estudios de investigación básica y académica). La vegetación y la 

flora de la cuenca del Río Sucio Alto incluyen 42 familias y 124 especies, está 

representada especialmente por helechos y árboles que ocupan un amplio rango en 

cuanto a composición florística y complejidad estructural. Alteraciones de tipo 

antropogénico como la expansión minera, la ganadería, la tala de árboles y las quemas 

han generado procesos de fragmentación ecosistémica, que alteran su cobertura en la 

cuenca. 

Con base en esta información y para la actualización del POMCA del Río Sucio Alto se 

delimitaron las áreas de interés ecológico y se obtuvieron interpretaciones sobre su 

estado de conservación y listados de especies de poblaciones florísticas de ecosistemas 

de diferentes zonas de vida de la región. La variable relevante para el diagnóstico fue la 

vegetación vascular (como elemento estructurante de los ecosistemas de interés). Esta 

actualización nos permite una segunda aproximación a la flora de la cuenca mediante la 

caracterización de la vegetación natural y la identificación de las especies vegetales 

vasculares mayores y menores a 2,5 cm de DAP presentes en los diferentes tipos de 

cobertura natural identificados en el área.  

1.1.1 Métodos 

Esta actualización se efectuó con la metodología de Evaluación Ecológica Rápida EER, 

diseñadas por The Nature Conservancy TNC (Sayre, y otros, 2002) y fue ajustada a 

todas las coberturas naturales presentes en la cuenca. Adicionalmente, se consultaron 

inventarios y bases de datos de flora del Jardín Botánico de Medellín y el Instituto de 

Investigación Alexander von Humboldt. Para tal fin se establecieron treinta y tres (33) 

unidades de muestreo (parcelas) de 20 m-2 entre bosques, vegetación herbácea y/o 

arbustiva las cuales fueron debidamente georreferenciadas (Tabla 1, Figura 1 y Figura 

2). 
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Tabla 1. Localización de las parcelas establecidas para el inventario florístico dentro de 

la actualización del POMCA de la cuenca del Río Sucio Alto en el Urabá antioqueño. 

Municipio Vereda Cobertura Parcela 
Coordenadas Altitud 

(Msnm) latitud longitud 

Abriaquì 

Corcobado 
Bosque denso alto 

de tierra firme 
1 6.535714 -76.050623 2752 

La Timotea Bosque de galería 2 6.732968 -76.065815 186 

La Timotea 
Vegetación 

secundaria alta 
3 6.730260 -76.062340 1806 

Cañasgorda
s 

El Madero 
Vegetación 

secundaria alta 
4 6.727291 -75.987047 2024 

Penderisco-
San Pascual 

Bosque de galería 5 6.856490 -76.015800 1752 

Apucarpo Bosque de galería 6 6.723290 -76.033720 1752 

El Cielo 
Bosque denso alto 

de tierra firme 
25 6.948359 -76.008124 1871 

Las Nubes 
Bosque denso alto 

de tierra firme 
26 6.948083 -76.005510 1976 

Q. La Honda Bosque de galería 27 6.929948 -76.000092 1688 

Q. La Honda 
Vegetación 

secundaria baja 
28 6.927903 -75.998501 1751 

San Julian 
Vegetación 

secundaria baja 
29 6.927903 -75.998501 1751 

Frontino 

Musinguita 
Bosque denso alto 

de tierra firme 
7 6.739184 -76.188822 1558 

Musinguita 
Vegetación 

secundaria baja 
8 6.736981 -76.187546 1560 

El Alto Bosque de galería 9 6.752533 -76.171818 1801 

San Lazaro 
Bosque abierto 
alto de tierra 

firme 
10 6.749623 -76.162007 1685 

El Cerro 
Vegetación 

secundaria alta 
11 6.711317 -76.147419 1860 

El Plateado 
Vegetación 

secundaria alta 
12 6.732752 -76.146481 1688 

El Mono Bosque de galería 13 6.829319 -76.240533 1248 

Dabeiba 

La Falda 
Bosque abierto 
alto de tierra 

firme 
14 7.033226 -76.173418 736 

El Cocal 
Bosque abierto 
alto de tierra 

firme 
15 7.014868 -76.216226 699 

La Clara Bosque de galería 16 7.001381 -76.256189 478 

Antado 
Mosaico de pastos 

y cultivos 
17 7.045440 -76.285536 1077 

El Encierro 
Bosque abierto 
alto de tierra 

firme 
18 7.020904 -76.163738 1248 

El Encierro Bosque de galería 19 7.023539 -76.163015 1250 

El encierro 
Bosque abierto 
alto de tierra 

firme 
20 7.025740 -76.155655 1342 

San Ignacio 

Bosque abierto 

alto de tierra 
firme 

21 7.028162 -76.150157 1337 

El Mohan 
Bosque denso alto 

de tierra firme 
22 6.927319 -76.282544 1625 

El Agujao 
Vegetación 

secundaria alta 
23 6.914278 -76.292066 1621 
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Municipio Vereda Cobertura Parcela 
Coordenadas Altitud 

(Msnm) latitud longitud 

El Agujao Pasto limpio 24 6.915713 -76.287878 1526 

Uramita 

La 
Esp.eranza-El 

Botija 
Bosque de galería 30 6.853977 -76.118377 952 

La 
Esp.eranza-El 

Botija 
Bosque de galería 31 6.837487 -76.121920 890 

El Pital Bosque de galería 32 6.865217 -76.125814 903 

El Pital 
Pastos 

enmalezados 
33 6.871066 -76.142685 853 

Fuente: Elaboración propia. 

 
 

Figura 1. Ubicación de las parcelas establecidas para el inventario florístico dentro de la actualización del 
POMCA de la cuenca del Río Sucio Alto en el Urabá antioqueño.  Elaboración propia. 
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Figura 2. Actividades de campo para la colecta de información forestal e inventario florístico dentro de la 
actualización del POMCA de la cuenca del Río Sucio Alto en el Urabá antioqueño. Elaboración propia. 

Durante la fase de campo se marcaron todos los individuos de la parcela, la información 

fue registrada en los formularios previamente diligenciados y se incluyó como mínimo la 

siguiente información: 

• Especie: Identificación taxonómica. 

• Altura total: Medida desde la base del árbol hasta la cúspide de la copa, 

relacionada en metros. 

• DAP: Medida del perímetro del fuste a 1,30 m de altura. 

• Área basal: Medida en área de cualquier sección trasversal del fuste del árbol. 

• Localización y georreferenciación del eje de cada unidad de muestreo 

(parcela): se presentará el listado de unidades de muestreo y su respectiva 

localización con coordenadas Magna Colombia origen Bogotá. 

La identificación de las especies, en un principio, se realizó teniendo en cuenta los 

estudios existentes del área. Posteriormente, se colectaron de cada especie dos (2) 

ejemplares, se tuvo en cuenta la disposición de las hojas, flor y fruto, comparando la 

muestra con diferentes claves de taxonomía (Gentry, 1993; Bernal, Gradstein, & Celis, 

2018); cada individuo colectado se marcó con el número consecutivo de colecta, 

localidad, altitud de colección, tipo de cobertura y/o bosque, el número de la parcela de 

levantamiento como también el nombre del lugar del muestreo (Figura 3). 
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Figura 3. Formato de campo para la colecta de información de la vegetación en la cuenca Río Sucio Alto. 

Elaboración propia. 

Las especies que no se lograron identificar en campo se colectaron para su 

identificación en herbario del Jardín Botánico de Medellín. La colección de muestras 

botánicas se llevó a cabo de manera sistemática, siguiendo métodos convencionales para 

herborización de plantas. Finalmente, se realizó la definición de especies de importancia 

ecológica y económica mediante la consulta de la Lista Roja de especies amenazadas de 

la Unión Internacional para la Conservación de la Naturaleza (UICN, 2018). 

Adicionalmente, se consultó la Resolución 1912 de 2017 del Ministerio de Ambiente y 

Desarrollo Sostenible (MADS, 2017).  

1.1.1.1 Análisis de la información 

La etapa de análisis consistió en el almacenamiento, procesamiento y evaluación de 

la información recolectada en las actividades de campo. Esta evaluación permitió 

establecer las existencias de recurso florístico y sus condiciones actuales de 

conservación. Con base en esta información (unida a la recopilada anteriormente) se 

hizo un análisis comparativo entre los puntos evaluados por área y la información 

secundaria. Finalmente, con la abundancia absoluta se estimaron los siguientes índices 

ecológicos con el software PRIMER-E  versión 6.0 con base en la aplicación de las 

siguientes fórmulas. 
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Diversidad de Shannon-Wiener: Esta es una de las medidas de diversidad más 

populares porque incorpora riqueza de especies y equidad de manera proporcional, por 

lo cual ha sido usado en una variedad de estudios tanto terrestres como acuáticos 

(Ramírez, 1999). Expresa la uniformidad de los valores de importancia a través de todas 

las especies de la muestra (Ecuación (1).  

Mide el grado promedio de incertidumbre en predecir a que especie pertenecerá un 

individuo escogido al azar de una colección. Adquiere valores entre cero, cuando hay 

una sola especie, y el logaritmo de S, cuando todas las especies están representadas 

por el mismo número de individuos. 

𝐻′ = ∑ (
𝑛𝑖

𝑁
) ln (

𝑛𝑖

𝑁
) 

(1) 

 

Dónde: 

𝑛𝑖 Cantidad de individuos de la familia i 

𝑁 Número total de individuos 

 

Uniformidad de Pielou: Mide la proporción de la diversidad observada con relación 

a la máxima diversidad esperada (Ecuación (2). Su valor va de 0 a 1, de forma que 1 

corresponde a situaciones donde todas las especies son igualmente abundantes  

𝐽′ = 𝐻′/𝐻′𝑚𝑎𝑥 

(2) 

 

Dónde: 

𝐻’𝑚𝑎𝑥 (Diversidad máxima) es ln 𝑆 

 

Predominio de Simpson: Manifiesta la probabilidad de que dos individuos tomados 

al azar de una muestra sean de la misma especie (Ecuación (3). Está fuertemente 

influido por la importancia de las especies más dominantes  

 

𝜆 = ∑(
𝑛𝑖

𝑁
)2 

(3) 

 

Donde: 

ni es la cantidad de individuos de la especie i 
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N es el número total de individuos. 

 

1.1.1.2 Caracterización de vegetación y flora 

 

• Composición y Abundancia 

La vegetación y composición florística de la cuenca del Río Sucio Alto reconocida en 

este diagnóstico, registró la presencia 1899 individuos, está representada por 54 familias 

y 299 especies, especialmente por herbáceas, helechos y árboles que ocupan un amplio 

rango en cuanto a composición florística y complejidad estructural. La mayor abundancia 

de individuos e intensidad de muestreo se registró en el municipio de Dabeiba, donde 

en un área de 220 m2 de vegetación secundaria en transición se registraron 582 

individuos, representados en 35 familias y 105 especies de hábito arbóreo y arbustivo y 

especies de herbáceas epifitas y terrestres. La menor abundancia se registró en el 

municipio de Abriaquí con 192 individuos registrados en 60 m2, representados en 27 

familias y 78 especies, sin embargo, solo se evaluaron tres parcelas, pero en este 

municipio se presentó la parcela con mayor abundancia de toda la cuenca con 92 

individuos (Anexo 1 y Anexo 2).  

Las familias más abundantes de la cuenca corresponden a las familias de plantas 

herbáceas y arbóreas como Piperaceae, Moraceae, Fagaceae, Melastomataceae y 

Urticaceae. Así mismo, como se muestra en la Tabla 2, la abundancia relativa estimada 

revela que las 20 especies más abundantes de la cuenca representan más de la mitad 

de la vegetación registrada (51.8 %), en donde se resalta la presencia del árbol perenne 

de cordoncillo Piper aduncum con 160 individuos y 8,4 % de abundancia relativa y otras 

arbóreas como el guaímaro Brosimum alicastrum con 110  individuos y 5,7 % de 

abundancia relativa y el roble colombiano Quercus humboldtii 96 individuos y 5,0 % de 

abundancia relativa (Figura 4).  

Tabla 2. Principales especies de la vegetación y flora registradas en el diagnóstico del 

POMCA de la cuenca del Río Sucio Alto, Urabá antioqueño. 

FAMILIA ESPECIE 
ABUNDANCIA 

TOTAL 
ABUNDANCIA 
RELATIVA (%) 

Piperaceae Piper aduncum  160 8.43 

Moraceae Brosimum alicastrum 110 5.79 

Fagaceae Quercus humboldtii  96 5.06 

Melastomataceae Graffenrieda cucullata 68 3.58 

Chloranthaceae Hedyosmum goudotianum  60 3.16 

Urticaceae Boehmeria caudata  59 3.11 

Arecaceae Chamaedorea pinnatifrons 57 3.00 

Chloranthaceae Hedyosmum racemosum  53 2.79 

Malvaceae Heliocarpus americanus 35 1.84 
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FAMILIA ESPECIE 
ABUNDANCIA 

TOTAL 
ABUNDANCIA 
RELATIVA (%) 

Salicaceae Banara guianensis 34 1.79 

Euphorbiaceae Acalypha macrostachya 32 1.69 

Rubiaceae Coffea arabica  31 1.63 

Urticaceae Urera verrucosa 30 1.58 

Anacardiaceae Toxicodendron striatum  28 1.47 

Lecythidaceae Gustavia sp. 1 25 1.32 

Urticaceae Cecropia peltata  22 1.16 

Gesneriaceae Drymonia sp. 1 22 1.16 

Poaceae Guadua angustifolia  22 1.16 

Melastomataceae Miconia punctata 21 1.11 

Clusiaceae Clusia multiflora 19 1.00 

Fuente: Elaboración propia. 

  

Piper aduncum Brosimum alicastrum 

  

Quercus humboldtii Graffenrieda cucullata 
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Boehmeria caudata Chamaedorea pinnatifrons 

Figura 4. Principales especies de la vegetación y flora registradas en el diagnóstico del POMCA de la cuenca 
del Río Sucio Alto, Urabá antioqueño. Elaboración propia. 

Es importante comentar que se registraron alteraciones de tipo antropogénico como 

la expansión minera, la ganadería, la tala de árboles y las quemas que han generado 

procesos de fragmentación ecosistémica, que alteran su cobertura en la cuenca. Sin 

embargo, es importante reconocer que la diversidad de familias y especies incrementó 

de manera considerable a la información secundaria recopilada y reportada en el 

aprestamiento. En este diagnóstico se registraron 12 familias y 193 especies más, esto 

obedece a que la información histórica existente es de hace más de 15 años, sumado a 

eso; el área presenta conflictos de orden público que restringe el ingreso a muchas áreas 

de la cuenca, lo que ha mantenido algunas zonas del área en un buen estado de 

conservación y desarrollo biológico, ecológico y evolutivo. 

• Área basal 

Esta medida permitió estimar el volumen de especies arbóreas o arbustivas, el área 

basal es la superficie de una sección transversal del fuste de un árbol a una determinada 

altura del suelo. 

𝐴𝑏 =
(𝐷𝐴𝑃2 ∗ 3,1416)

4
⁄  (4) 

 

Dónde:  

DAP: diámetro a 1.30 m de altura. 

Los 1899 individuos registrados durante el muestreo presentaron un área basal total 

de 30,353 m2 (Anexo 3), de la cual el 9,7 % está representado por la ceiba Pachira 

quinata, el 7,8 % por el roble colombiano Quercus humboldtii, el 5,5 % por el cordoncillo 

Piper aduncum, el 5,1% por la herbacea Boehmeria caudata y el 4,1 % por individuos 

del balso blanco Heliocarpus americanus. Este valor para algunas especies está afectado 

directamente por la abundancia como sucede con la ceiba Pachira quinata y el balso 

blanco Heliocarpus americanus. (Tabla 1). 
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Tabla 3. Principales valores de porcentaje de área basal estimado en la vegetación y 

flora registrada en el diagnóstico del POMCA de la cuenca del Río Sucio Alto, Urabá 

antioqueño. 

ESPECIE 
PROMEDIO DE 

DAP 
ERROR 

ESTÁNDAR 
ÁREA BASAL (%) 

Pachira quinata 62.030 0 9.756 

Quercus humboldtii 13.141 0.829 7.834 

Piper aduncum 9.857 0.359 5.591 

Boehmeria caudata 13.623 1.064 5.168 

Heliocarpus americanus 18.065 0.885 4.173 

Brosimum alicastrum 8.653 0.900 3.826 

Cecropia peltata 17.862 2.375 3.481 

Ficus sp. 3 51.025 10.320 2.257 

Cecropia angustifolia 20.388 1.761 2.073 

Urera verrucosa 13.073 1.128 1.901 

Hedyosmum goudotianum 9.228 0.456 1.817 

Lauraceae sp. 3 25.544 3.141 1.571 

Hedyosmum racemosum 9.270 0.489 1.477 

Toxicodendron striatum 11.102 0.879 1.474 

Ficus sp. 5 51.025 10.320 1.468 

Graffenrieda cucullata 7.997 0.822 1.372 

Brownea sp. 1 16.835 1.213 1.132 

Bursera simaruba 22.883 0 1.125 

Tibouchina lepidota 65.582 0 1.113 

Elaeocapaceae sp. 1 16.971 0.865 0.973 

Fuente: Elaboración propia. 

• Frecuencia 

La frecuencia permitió determinar el número de parcelas en que aparece una 

determinada especie, en relación al total de parcelas inventariadas. La frecuencia 

absoluta se expresó por el número de parcelas en que está presente la especie. La 

relativa se calculó con base en la suma total de las frecuencias absolutas, que representa 

el 100. Con el fin de determinar la frecuencia de aparición de las especies durante el 

inventario florístico realizado en la cuenca del río Sucio Alto, se tomó como base para 

calcular este parámetro las 33 unidades de muestreo establecidas (Anexo 4). El arbusto 

cordoncillo Piper aduncum presentó el mayor porcentaje de frecuencia registrado 

durante el inventario (8,42 %) apareciendo en seis parcelas de las 33 conformadas. Esta 

especie típica del sotobosque se encuentra en suelos con elevado contenido de materia 

orgánica y humedad, es indicadora de bosques intervenidos que se encuentran en 

estados primarios de sucesión secundaria. Esta especie es seguida en frecuencia por las 

arbóreas conocidas como el ramón Brosimum alicastrum (5,7 %) registrada en siete 

parcelas, el roble colombiano Quercus humboldtii (5,0 %) y el amarillo aguanoso 
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Graffenrieda cucullata (3,58 %) en cuatro parcelas y el arracacho Hedyosmum 

goudotianum (3,1 %) en cinco parcelas de muestreo (Tabla 4).  

Tabla 4. Principales valores estimados de frecuencia absoluta y relativa estimados de la 

vegetación y flora registrada en el diagnóstico del POMCA de la cuenca del Río Sucio 

Alto, Urabá antioqueño. 

ESPECIE 
FRECUENCIA 
ABSOLUTA 

FRECUENCIA RELATIVA (%) 

Piper aduncum 160 8.425 

Brosimum alicastrum 110 5.793 

Quercus humboldtii 96 5.055 

Graffenrieda cucullata 68 3.581 

Hedyosmum goudotianum 60 3.160 

Boehmeria caudata 59 3.107 

Chamaedorea pinnatifrons 57 3.002 

Hedyosmum racemosum 53 2.791 

Heliocarpus americanus 35 1.843 

Banara guianensis 34 1.790 

Acalypha macrostachya 32 1.685 

Coffea arabica 31 1.632 

Urera verrucosa 30 1.580 

Toxicodendron striatum 28 1.474 

Gustavia sp. 1 25 1.316 

Cecropia peltata 22 1.159 

Drymonia sp. 1 22 1.159 

Guadua angustifolia 22 1.159 

Miconia punctata 21 1.106 

Clusia multiflora 19 1.001 

Fuente: Elaboración propia. 

• Índices Ecológicos 

Los índices ecológicos estimados muestran los valores medios más altos de riqueza 

específica para las parcelas del municipio de Abriaquí (S= 22,33±2.18) seguido de las 

parcelas de los municipios de Cañasgordas (S= 22,25±3,18) y Frontino (S= 

15,57±2,51). Igualmente, la mayor diversidad de Shannon-Wiener se registró en las 

parcelas del municipio de Abriaquí (H’= 2,75±0,07), seguida de las parcelas de los 

municipios de Cañasgordas (S= 2,5±0,02) y Frontino (S= 2,06±0,01). La mayor 

diversidad forestal del municipio de Abriaquí se debe a que presenta un alto valor 

promedio en uniformidad (J' = 0,88 ± 0,07), además de presentar un valor de riqueza 

media importante durante el estudio. En la mayoría de las parcelas de los cinco 

municipios las uniformidades registraron valores medios importantes (J' > 0,7) a pesar 

de los bajos valores medios de riqueza registrados en las parcelas de los municipios de 

Dabeiba y Uramita. La información de los índices de riqueza, diversidad y uniformidad 
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estimada en este estudio sirve de insumo para confirmar que existe un gradiente de 

perturbación y fragmentación ecosistémica en estos municipios (Tabla 5). 

Tabla 5. Valores de riqueza específica (s), diversidad de shannon-wiener (h’) y 

uniformidad de pielou (j ́) estimado con las abundancias totales de individuos de de la 

vegetación y flora registrada en el diagnóstico del POMCA de la cuenca del Río Sucio 

Alto, Urabá antioqueño. 

MUNICIPIO PARCELA S N d J' H'(loge) 1-Lambda' 

Abriaquí 

1 18 92 3.76 0.744 2.151 0.8237 

2 25 41 6.463 0.9632 3.1 0.9732 

3 24 49 5.91 0.9441 3 0.9626 

Cañasgordas 

4 27 83 5.884 0.7899 2.603 0.8857 

5 8 32 2.02 0.8455 1.758 0.8185 

6 22 67 4.994 0.8665 2.678 0.9154 

25 22 71 4.926 0.8346 2.58 0.8978 

26 27 55 6.488 0.927 3.055 0.9556 

27 20 66 4.535 0.7654 2.293 0.8308 

28 14 70 3.06 0.701 1.85 0.7631 

29 38 63 8.93 0.9397 3.418 0.9718 

Frontino 

7 17 63 3.862 0.7911 2.241 0.8551 

8 5 51 1.017 0.3469 0.5583 0.2533 

9 26 62 6.057 0.8686 2.83 0.9254 

10 11 50 2.556 0.6901 1.655 0.7118 

11 20 54 4.763 0.8428 2.525 0.898 

12 14 35 3.656 0.9126 2.408 0.916 

13 16 45 3.94 0.7966 2.209 0.8354 

Dabeiba 

14 10 62 2.181 0.9191 2.116 0.8784 

15 8 44 1.85 0.8566 1.781 0.8129 

16 10 46 2.351 0.7704 1.774 0.772 

17 17 41 4.309 0.9246 2.62 0.9378 

18 13 56 2.981 0.7585 1.946 0.8234 

19 6 40 1.355 0.4815 0.8627 0.3962 

20 16 48 3.875 0.8327 2.309 0.8715 

21 10 39 2.457 0.5802 1.336 0.5547 

22 34 72 7.716 0.8849 3.12 0.9499 

23 3 80 0.4564 0.1673 0.1838 7.37E-02 

24 27 54 6.518 0.8846 2.915 0.9364 

Uramita 

30 11 52 2.531 0.7409 1.777 0.7888 

31 15 70 3.295 0.8355 2.263 0.8613 

32 13 91 2.66 0.6126 1.571 0.686 

33 10 55 2.246 0.6611 1.522 0.6586 

Fuente: Elaboración propia. 
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• Especies endémicas y/o con algún grado de amenaza  

En el área de la cuenca del río Sucio Alto se registraron dos especies endémicas; los 

árboles Inga interfluminensis (VU) y Sloanea esmeraldana (EN). Especies que con el 

roble Quercus humboldtii (VU), la ceiba Pachira quinata (EN) y el cedro Cedrela odorata 

(EN) se encuentran amenazadas con base en la resolución 1912 de 2017 del Ministerio 

de Ambiente y Desarrollo Sostenible (MADS, 2017) y la lista roja de la Unión 

Internacional para la Conservación de la Naturaleza (UICN, 2018) (www.iucnredlist.org). 

1.2 Caracterización fauna 

La diversidad se entiende como la variabilidad de organismos vivientes, que incluye, 

los organismos terrestres, acuáticos y los complejos ecológicos de los que forman parte, 

comprende varias escalas biológicas desde variabilidad en el contenido genético de los 

individuos hasta el conjunto de comunidades que integran un paisaje o región (Halffter 

& Ezcurra, 1992). Colombia es uno de los países más diversos a nivel global y en cuanto 

a fauna, ocupa los primeros lugares en riqueza de anfibios, reptiles, aves y mamíferos 

(Acosta-Galvis, 2000). Por lo que se considera a Colombia un país megadiverso, donde 

se forman redes complejas de interacción entre las especies y el ecosistema del que 

forman parte. 

La rápida expansión de la población humana y las consecuentes exigencias de bienes 

y servicios ejercen una fuerte presión sobre los sistemas naturales (Etter, McAlpine, 

Pullar, & Possingham, 2006). Esto ha originado transformación de las coberturas 

vegetales originales, en otras altamente transformadas (Perfecto, Vandermeer, & 

Wright, 2009); (Rotem , Yaron, Itamar, & Amos, 2013), lo que a su vez influyen en los 

procesos naturales de los organismos, como la reproducción y la capacidad de dispersión 

y afectan la estructura, la composición y la diversidad de especies (Waltert, Mardiastuti, 

& Mühlenberg, 2004); (Gagné & Fahrig, 2007), lo cual se ha documentado que pone en 

riesgo la funcionalidad y la estabilidad de los ecosistemas del planeta (Ehrlich & Ehrlich, 

1981). 

La fauna es muy importante dentro de los ecosistemas, dado que intervienen en 

muchos procesos y funciones ecológicas, como dispersadores de semillas y depredadores 

en el caso de los mamíferos, controladores de plaga y fuente de biomasa en el caso de 

los anfibios y reptiles. El estudio de la fauna nos permite entender mejor los cambios en 

el ambiente y la calidad de los hábitats, dado que la presencia de muchas especies revela 

la salud de los ecosistemas.  

El componente fauna en los planes de manejo y ordenación de cuencas, así como 

también en las diferentes obras de desarrollo que se originan en el país, ofrece 

estrategias más precisas que atenúen o subsanen los impactos potenciales sobre la 

diversidad de los ecosistemas derivados de cualquier proyecto. La caracterización de la 
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fauna del área de interés, provee datos más precisos, rigurosos y actualizados en el 

diseño del plan de manejo y ordenamiento de las cuencas que nutren el Río Sucio Alto. 

1.2.1 Métodos 

En coordinación con el componente Flora del proyecto, se acordó realizar una 

movilización en equipo sobre la cuenca del Río Sucio Alto cubriendo las diferentes 

coberturas vegetales del paisaje abarcando todo el rango altitudinal de la cuenca. 

Teniendo en cuenta las condiciones de tiempo y equipo, y de acuerdo a la detección de 

los grupos de vertebrados a muestrear, la metodología para el levantamiento de fauna 

en el área de estudio se estableció de la siguiente manera: 

Inicialmente, para conocer la fauna existente en el área de la cuenca, debe reunirse 

información de todas las fuentes disponibles. La propuesta de una evaluación rápida de 

fauna debe ya incluir bibliografía seleccionada sobre el área de estudio y su fauna, 

además de información de colecciones de museos. También, los investigadores que han 

trabajado anteriormente en el área pueden tener notas de campo no publicadas que 

podrían ser útiles (Sayre, y otros, 2002). Se recopiló la información disponible sobre 

fauna relacionada con la zona interandina del alto Patía con énfasis en la cuenca del Río 

Sucio Alto, depositada en artículos científicos y colecciones científicas. Las fuentes para 

cada grupo de fauna fueron las siguientes: 

Para la fase diagnóstico de este POMCA se tuvo en cuenta las especies reportadas por 

los libros rojos de especies amenazadas de Colombia (Rodríguez-M., Alberico, Trijullo , 

& Jorgenson, 2006); (Renjifo, y otros, 2014); (Renjifo, Amaya-Villarreal, Burbano-Girón, 

& Velásquez-Tibatá, 2016); (Mojica, Usma, Álvarez-León, & Lasso, 2012); (Morales-

Betancourt, Lasso, Páez, & Bock, 2015). Adicionalmente, se tuvo en cuenta los apéndices 

de CITES (2018) y los criterios de la lista roja de especies amenazadas de la IUCN (UICN, 

2018) y de la Resolución 1912 del 15 de septiembre de 2017 del Ministerio de Ambiente 

y Desarrollo Sostenible MADS (MADS, 2017) que se describen a continuación: 

• Criterio CITES: Apéndice I- Especies que están en peligro, se prohíbe el 

comercio internacional, excepto cuando el propósito de la importación no es 

comercial, por ejemplo, para la investigación científica. Apéndice II-Especies 

que no están en peligro de extinción, pero que podrían llegar a estarlo a menos 

que se controle estrictamente el comercio. Incluye "especies semejantes", es 

decir, las especies cuyos especímenes comercializados tengan un aspecto como 

los de las especies incluidas por razones de conservación. Apéndice III- 

contiene las especies que están protegidas al menos en un país, y que han 

solicitado a otras partes del CITES ayuda para controlar su comercio. 

• Criterio IUCN: EN (en peligro): especies que enfrentan un riesgo muy alto de 

extinción en estado silvestre, por reducción en la población (> 50%), comercio 

ilegal, reducción del hábitat. La especie no se produce en las áreas protegidas 

oficiales. Preocupación menor (LC): especies bastante abundantes y que han 
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sido evaluadas según los criterios y no califica para En Peligro Crítico, En 

Peligro, Vulnerable o Casi Amenazado. 

• Criterios resolución Res. 0192/2017 del MADS: rápida reducción en tamaño 

poblacional, área reducida, fragmentada, en disminución o fluctuante, 

población pequeña y en disminución, población o área muy pequeña y análisis 

de viabilidad poblacional. 

Finalmente, cada componente tuvo su profesional especialista a cargo y desarrolló los 

métodos EER (Sayre, y otros, 2002) ajustados al área de estudio y que a continuación 

se describen para cada grupo funcional. 

1.2.1.1 Mamíferos  

Para el componente de mastozoología, se realizaron transectos lineales de 

aproximadamente 2 km. En donde se observaron rastros directos e indirectos de estos 

organismos, como huellas, excretas, pelo, madrigueras, escarbaderos. Además, la 

identificación taxonómica se realizó en campo apoyados por la guía de mamíferos del 

neo trópico (Emmons, 1999) para huellas se trabajó con el libro rastros y huellas de 

algunos mamíferos de Colombia y el libro huellas de mamíferos de Aranda-Sánchez 

(2012) y otros apoyos bibliográficos (Alberico, Cadena, Hernández-Camacho, & Muñoz-

Saba, 2000; Gardner, 2008). La búsqueda de los cuatro grupos se realizó en dos 

jornadas, una en horas de la mañana (6:00 a 10:30) y otra en horas de la tarde (17:00-

19:00) con el fin de abarcar los picos de actividad de las especies y obtener mayores 

registros (Ralph, y otros, 1996). A cada individuo se le registraron los siguientes datos 

en campo: coordenadas, tipo de registro (observación o encuesta), nombre común y 

registró fotográfico en lo posible. Para este grupo, la información más importante se 

obtuvo a través de las entrevistas a pobladores locales, haciendo énfasis en cazadores 

y ancianos, quienes además pueden suministrar evidencias de la presencia de las 

especies (ej. trofeos de cacería). Los recorridos de transectos se hicieron en compañía 

de algún cazador de la zona, que identificará acertadamente los rastros de mamíferos 

encontrados.  

1.2.1.2 Aves  

Para el componente ornitológico se realizaron transectos de ancho fijo de 

aproximadamente 2 km de largo, se realizó observación directa empleando binoculares 

(10x50) y también se utilizó una grabadora para las vocalizaciones de las aves. Las 

observaciones se efectuaron en dos jornadas, una en horas de la mañana (6:00 a 10:30) 

y otra en horas de la tarde (17:00-19:00) con el fin de abarcar los picos de actividad de 

las especies y obtener mayores registros (Ralph et al. 1996). En los recorridos se procuró 

cubrir la mayor cantidad de tipos de hábitats presentes. La identificación taxonómica se 

realizó con las guías de aves de (Hilty & Brown, 1986); (Mc Mullan, Donegan, & Quevedo, 

2014) y el arreglo taxonómico siguiendo el protocolo de Hilty y Brown (1986) y Lepage 

(2018). Los registros también se llevaron a cabo en encuentros ocasionales durante los 
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reconocimientos y durante las movilizaciones entre áreas de muestreo, sin embargo, la 

mayor cantidad de registros se hicieron en los transectos ya mencionados. Para especies 

que habitan sotobosques y zonas de vegetación densa, que no fueron identificadas en 

campo, se grabaron las vocalizaciones para ser comparadas con guías de cantos de aves 

y registros del portal xeno-canto.org. Adicionalmente se tuvo en cuenta los reportes de 

los pobladores locales entrevistados que reconocen las especies más carismáticas y 

aportaron datos sobre poblaciones extintas en la cuenca. 

1.2.1.3 Reptiles y Anfibios 

La caracterización herpetológica se realizó con el método de búsqueda libre por 

inspección visual en jornadas diurnas y nocturnas (Crump & Scott, 1994), se inspeccionó 

la mayor cantidad de hábitats disponibles, como troncos, hojarasca, ramas, arboles, 

cuerpos de agua (quebradas, pozos etc.) y la vegetación se revisó hasta una altura 

aproximada de 4 m (incluye la vegetación de arbolitos, arbustiva y herbácea). Los 

ejemplares capturados se revisaron e identificaron hasta especie y luego de ser 

fotografiados se liberaron en el mismo sitio de captura. La identificación de las especies 

se realizó por medio de caracteres diagnósticos, por ejemplo conteo de escamas, 

observación de membranas interdigitales, entre otras, además de guías de campo 

existentes para la zona y documentos que facilitan dicha identificación (Palacio-B., 

Muñoz-Escobar, Gallo-Delgado, & Rivera-Correa, 2006); (Suárez & Alzate Basto, 2014) 

1.2.1.4 Peces 

La caracterización íctica se realizó con el método de búsqueda libre por inspección 

visual en jornadas diurnas en la parte baja, sobre las fuentes de mayor caudal de la 

cuenca se realizaron muestreos utilizando redes de arrastre para hacer barridos. La 

identificación de las especies se realizó por medio de caracteres diagnósticos, por 

ejemplo conteo de radios en aletas, observación de conformación dental, entre otras, 

además de guías de campo existentes para la zona y documentos que facilitan dicha 

identificación (Dahl, 1971; Maldonado-Ocampo, Vari, & Usma, 2008). Adicionalmente, 

se realizaron consultas a pobladores sobre las especies que ellos conocen y sobre los 

usos que les dan a estas, además de entrevistarlos sobre los cambios en la composición 

íctica de esos ríos durante las últimas décadas, esto con el fin de notar cambios por 

contaminación o presencia de especies invasoras. Hacia la parte media y alta de la 

cuenca, donde la diversidad de peces es baja, se visitaron quebradas para hacer captura 

manual y tomar fotografías, además de consultas a pobladores sobre los nombres 

vulgares de los peces encontrados. 

1.2.1.5 Análisis de la información 

Con la información colectada en campo para cada grupo funcional, se calcularon 

algunas medidas de tendencia central descriptivas básicas, para establecer valores 

mínimos y máximos en la serie de datos. Adicionalmente, se construyeron gráficos tipo 
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torta y barra para ilustrar los resultados obtenidos. Así mismo, se estimaron los índices 

ecológicos y se realizó un análisis de clasificación que se describen a continuación: 

Las medidas utilizadas fueron estimadas en el software PRIMER-E  versión 6.0 a 

partir de la abundancia de la comunidad de organismos durante cada muestreo, se 

determinaron medidas de diversidad que permiten confluir un gran número de variables 

bióticas (taxones) y datos en un solo valor característico para una comunidad. 

Diversidad de Shannon-Wiener (H’): Esta medida de diversidad es muy popular y se 

ha empleado en numerosos estudios, ya que incorpora la riqueza de taxones y la 

equitabilidad de manera más o menos proporcional, expresa la uniformidad de los 

valores de importancia a través de todos los taxones de la muestra y mide el grado 

promedio de incertidumbre en predecir a que taxón pertenecerá un individuo escogido 

al azar de una colección. Esta medida oscila entre cero (cuando hay un solo taxa) y el 

logaritmo de S (cuando todos los taxones están representados por el mismo número de 

individuos; Ecuación (5). 

 

𝐻′ = ∑ (
𝑛𝑖

𝑁
) ln (

𝑛𝑖

𝑁
) 

(5) 

 

 

Dónde: 

𝑛𝑖 Cantidad de individuos de la familia i 

𝑁 Número total de individuos 

 

Uniformidad de Pielou (𝐽’): Esta medida calcula la proporción de la diversidad 

observada con relación a la máxima diversidad esperada e indica que tan 

equitativamente está distribuida la abundancia entre los taxones de la comunidad. Su 

valor oscila entre 0 y 1, donde 1 corresponde a situaciones en las que todos los taxones 

son igualmente abundantes (véase la Ecuación (6)). 

 

𝐽′ = 𝐻′/𝐻′𝑚𝑎𝑥 

(6) 

 

 

Dónde: 
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𝐻’𝑚𝑎𝑥 (Diversidad máxima) es ln 𝑆 

 

Riqueza de Margalef (𝑑𝑀): Esta medida transforma el número de taxones por muestra 

a una proporción a la cual los taxones son añadidos por expansión de la muestra. Supone 

que hay una relación funcional entre el número de taxones y el número total de 

individuos S= N1/k, donde k es constante. Si esto no se mantiene, entonces el índice 

varía con el tamaño de muestra de forma desconocida. Usando 𝑆– 1, en lugar de 𝑆, 

entonces 𝑑𝑀  =  0 cuando hay una sola especie. (Ecuación (7). 

 

𝑑𝑀 =
(𝑆 − 1)

ln 𝑁
 

(7) 

 

Dónde: 

𝑆 Número de taxones 

𝑁 Número total de individuos 

 

Distribución espacial 

Con el fin de explorar los patrones de distribución espacial en cada una de las 

estaciones evaluadas, se realizó un análisis de clasificación cuantitativo de manera 

directa (matriz Q) mediante el índice de similaridad de Bray Curtis con la transformación 

de 1(log (1+Y)) calculada por medio de la Ley de Taylor. Para la elaboración del 

dendrograma de clasificación se usó la técnica de ligamiento promedio de la media 

aritmética no ponderada -UPGMA-; ya que empíricamente se ha demostrado que esta 

técnica origina una menor distorsión entre la matriz original y el dendrograma final y es 

apropiada para la delimitación de grupos en sitios con diferente estructura comunitaria.  

1.2.1.6 Caracterización fauna silvestre 

1.2.1.6.1 Mamíferos 

La clase Mammalia (mamíferos) presenta una alta diversidad fenotípica, anotómica, 

fisiológica y etológica, cuyas principales características es que son vivíparos, poseen 

glándulas mamarias que segregan leche, sustento para todas las crías y los únicos 

animales actuales con pelo presente en casi todas las etapas de su vida. A nivel mundial, 

los mamíferos se dividen en 29 órdenes, por lo cual se considera uno de los grupos 

menos diversificados en comparación a otros taxones del reino animal  
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En Colombia existen 492 especies de mamíferos, 49 familias y 14 órdenes, siendo los 

más diversos Chiroptera (198 especies) y Rodentia (122 especies) y los menos diversos 

Lagomorpha, Paucituberculata y Sirenia (2 especies Solari, y otros, 2013). Esta 

diversidad ubica a Colombia como el cuarto país a nivel munddial más rico en especies 

de mamíferos y el tercero en el Neotrópico, desp.ues de Brasil (565 especies), Indonesia 

(515 especies) y México (507 especies), (Alberico, Cadena, Hernández-Camacho, & 

Muñoz-Saba, 2000).  

• Estructura, composición y riqueza de mamíferos 

Con base en la información secundaria obtenida de artículos científicos, colecciones 

científicas, entrevistas con la comunidad, observación rastros (madrigueras, huellas, 

excrementos y pelos) y avistamiento directo o vocalizaciones, la cuenca Rio Sucio Alto 

cuenta con 38 especies de mamíferos, pertenecientes a 23 familias y 10 órdenes. El 

orden Carnivora presentó la mayor riqueza (15 especies), seguido de Rodentia (seis 

especies) y Pilosa (cuatro especies). Los órdenes Artiodactyla, Lagomorpha y Xenartha 

estuvieron representados por una sola especie (Tabla 6). A nivel de familia, la más rica 

fue Procyonidae (coatíes) con cuatro especies, seguida por Canidae, Felidae y Mustelidae 

con tres especies cada una.  

Tabla 6. Listado de especies de mamíferos reportados en la cuenca Río Sucio Alto y el 

tipo de reporte: Directo avistamiento o vocalización (DA), Indirecto rastro (IR), 

Entrevista a la comunidad (EC) e Información secundaria (IS). 

ORDEN FAMILIA ESPECIE  

TIPO DE REPORTE 

D

A 

I

R 

E

C 

I

S 

Artiodactyla Cervidae Mazama americana    X 

Carnivora 

Canidae 

Atelocynus microtis    X 

Cerdocyon thous   X  

Urocyon cinereoargenteus   X  

Felidae 

Leopardus pardalis   X X 

Panthera onca   X  

Puma concolor   X  

Mephitidae Conepatus semistriatus   X  

Mustelidae 

Eira barbara   X  

Lontra longicaudalis   X X 

Mustela frenata    X 

Procyonidae 

Bassaricyon medius   X  

Bassaricyon neblina   X  

Nasua nasua    X 

Potos flavus    X X 

Ursidae Tremarctos ornatus   X X 

Chiroptera Phyllostomidae Desmanura rosenbergi   X  



 

25 

PLAN DE ORDENACIÓN Y MANEJO DE LA CUENCA RÍO SUCIO 

ALTO 

FASE DE DIAGNÓSTICO 

ORDEN FAMILIA ESPECIE  

TIPO DE REPORTE 

D

A 

I

R 

E

C 

I

S 

Vesp.ertilionidae 
Eptesicus fuscus   X  

Lasiurus sp.     X 

Cingulata Dasypodidae 
 Dasypus novemcinctus   X  

Cabassous centralis  X   

Didelphimorphia Didelphidae 
Didelphis marsupialis   X X 

Marmosops caucae   X  

Lagomorfa  Leporidae Sylvilagus brasiliensis   X X 

Pilosa 

Bradypodidae Bradypus variegatus   X  

Megalonychidae Choloepus hoffmanni   X  

Myrmecophagida

e 

Myrmecophaga tridactyla   X  

Tamandua mexicana   X  

Primates  

Aotidae Aotus zonalis X    

Atelidae 
Alouatta palliata   X  

Alouatta seniculus    X 

Rodentia 

Cuniculidae Cuniculus paca    X 

Dasyproctidae Dasyprocta punctata   X X 

Dinomydae Dinomys branickii   X  

Erethiontidae 
Coendou quichua   X  

Coendou rufescens   X  

Sciuridae Sciurus granatensis X   X 

Xenarthra Dasypodidae Dasypus novemcinctus       X 

Fuente: Elaboración propia. 

• Distribución de las especies de mamíferos por coberturas 

Entre las especies reportadas para el área, los bosques (abierto y denso) presentaron 

la mayor cantidad de especies, encontrando a la mayoría en ambos tipos de bosque, así 

como en riparios y áreas de vegetación secundaria alta (Tabla 7). Las especies de los 

órdenes Primates y Carnívora necesitan de coberturas vegetales como los bosques 

densos y vegetación secundaria alta para realizar sus actividades, por sus hábitos 

arborícolas y dieta en el caso de los Primates o por su condición de grandes depredadores 

en el caso de los felinos. 
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Tabla 7. Parámetros bioecológicos de las especies de mamíferos registradas. Hábitat: 

Ripario (R); Bosque Abierto (BA); Bosque Denso (BA); Vegetación Secundaria Alta 

(VSA); Vegetación Secundaria Baja (VSB). Dieta: Herbívoro (Her); Frugívoro (Fru); 

Insectívoro (Ins); Carnívoro (Car); Omnívoro (Omn).  

ORDEN FAMILIA ESPECIE 
NOMBRE 
COMÚN 

HÁBITAT 
DIET

A R BA BD 
VS
A 

VS
B 

Artiodactyla Cervidae 
Mazama 
americana 

Venado X X X   Her 

Carnivora 

Canidae 

Atelocynus 
microtis 

Perro lobo X X X   Car 

Cerdocyon thous Perro lobo X X X   Car 

Urocyon 
cinereoargenteu
s 

Lobo X     Car 

Felidae 

Leopardus 
pardalis 

Tigrillo  X X   Car 

Panthera onca Tigre, Jaguar  X X   Car 

Puma concolor Puma  X X   Car 

Mephitidae 
Conepatus 
semistriatus 

Zorrillo  X X   Omn 

Mustelidae 

Eira barbara Zorro collarejo  X  X  Car 

Lontra 
longicaudalis 

Nutria, Perro 
de agua 

X     Car 

Mustela frenata Comadreja X X  X  Car 

Procyonidae 

Bassaricyon 
medius 

  X X   Omn 

Bassaricyon 
neblina 

Perro de monte  X X   Omn 

Nasua nasua Cusumbo, coatí X X X   Omn 

Potos flavus  Perro de monte   X X   Car 

Ursidae 
Tremarctos 
ornatus 

Oso de 
anteojos 

 X X   Omn 

Chiroptera 

Phyllostomidae 
Dermanura 
rosenbergi 

Murciélago  X X   Ins 

Vesp.ertilionidae 
Eptesicus fuscus Murciélago X X X   Ins 

Lasiurus sp.  Murciélago      N/A 

Cingulata Dasypodidae 

 Dasypus 
novemcinctus 

Gurre, 
armadillo 

X X X   Omn 

Cabassous 
centralis 

Armadillo 
Coletrapo 

 X    Ins 

Didelphimorphia Didelphidae 

Didelphis 
marsupialis 

Chucha Común X X  X  Omn 

Marmosops 
caucae 

 X X X   Omn 

Lagomorfa  Leporidae 
Sylvilagus 
brasiliensis 

Conejo 
Sabanero  

X X  X  Her 

Pilosa 

Bradypodidae 
Bradypus 
variegatus 

 X X    Her 

Megalonychidae 
Choloepus 
hoffmanni 

  X X   Her 

Myrmecophagida
e 

Myrmecophaga 
tridactyla 

Oso 
Hormiguero 

X     Ins 

Tamandua 
mexicana 

Hormiguero X X X   Ins 

Primates  

Aotidae Aotus zonalis Mico de noche   X   Omn 

Atelidae 

Alouatta palliata 
Mono aullador, 
mono cotudo 

  X   Her 

Alouatta 
seniculus 

Mono aullador, 
mono cotudo 

  X   Her 
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ORDEN FAMILIA ESPECIE 
NOMBRE 
COMÚN 

HÁBITAT 
DIET

A R BA BD 
VS
A 

VS
B 

Rodentia 

Cuniculidae Cuniculus paca 
Guagua 
venada 

X X X   Fru 

Dasyproctidae 
Dasyprocta 
punctata 

Gautin, ñeque, 
conejo negro 

X X X   Fru 

Dinomydae 
Dinomys 
branickii 

Guagua loba X X X   Her 

Erethiontidae 

Coendou quichua Puerco esp.ín  X X   Her 

Coendou 
rufescens 

Puerco esp.ín  X X   Her 

Sciuridae 
Sciurus 
granatensis 

Ardilla  X   
 

Fru 

Xenarthra Dasypodidae 
Dasypus 
novemcinctus 

Armadillo, 
Gurre 

  X   X 
 

Omn 

Fuente: Elaboración propia. 

• Dieta 

Las especies de mamíferos registradas en el área presentan una variación en sus 

gremios tróficos, el 27,02 % de las especies son carnívoras, y ese mismo porcentaje del 

total de las especies son omnívoras, 24,32 % son herbívoras, 13, 51 % insectívoras y 

8,10 % frugívoras (Ver Tabla 7 y Gráfico 1). Es importante tener en cuenta que, en el 

caso de los mamíferos, el tipo de dieta denota más una preferencia por cierto tipo de 

alimentos, dado que no son totalmente excluyentes, lo cual se relaciona con la oferta de 

recursos que estén en el medio donde se encuentran. Por ejemplo, mamíferos pequeños 

del orden Rodentia en los desiertos de América del Norte, el hábito de dieta dominante 

son las especies granívoras; mientras que, en Australia, Sudáfrica y América del Sur 

para el mismo grupo, las estrategias de dietas más comunes son las insectívoras, 

omnívoras y herbívoras, respectivamente. 

 

Gráfico 1. Riqueza de mamíferos por tipo de dieta. Elaboración propia. 

• Especies en algún grado de amenaza o en categoría CITES de mamíferos 
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De las especies registradas en este trabajo, dos, Tremarctos ornatus (Oso de 

anteojos) y Mymercophaga tridactyla (Oso hormiguero) se encuentran categoría 

Vulnerable (VU) de acuerdo a la Lista roja de la IUCN (2018) y otras cuatro, Atelocynus 

microtis (Perro lobo), Panthera onca (Tigre, jaguar), Lontra longicaudalis (Nutria, perro 

de agua) y Bassaricyon neblina (Perro de monte) en categoría Casi Amenazada (NT) de 

acuerdo a la IUCN (2018), las demás especies de mamíferos registradas en el área se 

encuentran en categoría Preocupación Menos (LC), exceptuando Mazama americana 

(Venado), Dermanaura rosernbergi (Murciélago), Cabassous centralis (Armadillo 

coletrapo), Aotus zonalis (Mico de noche) y Coendou quichua (Puerco espín), con Datos 

Insuficientes (DD); así como Alouatta seniculus (Mono aullador, mono cotudo) la cual no 

ha sido evaluada por la IUCN (2018).  

Así mismo, bajo la Resolución 1912 del 15 de septiembre de 2017. "Por la cual se 

declaran las especies silvestres que se encuentran amenazadas en el territorio nacional 

y se toman otras determinaciones" del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible - 

MADS (2017), siete especies se encuentran en categoría Vulnerable (VU): Alouatta 

palliata (Mono aullador), Aotus zonalis (Mico de noche), Dinomys branickii (Guagua 

loba), Lontra longicaudalis (Nutira, perro de agua), Myrmecophaga tridactyla (Oso 

hormiguero), Panthera onca (Tigre, jaguar) y Tremarctos ornatus (Oso de anteojos). Las 

demás especies de mamíferos registradas para el área no están registradas en la 

resolución (MADS, 2017).  

Bajo los apéndices de la Convención sobre el Comercio Internacional de Especies 

Amenazadas de Fauna y Flora Silvestres – CITES (por sus siglas en inglés), en el área 

de estudio se presentan 16 especies registradas en los apéndices como se observa en la 

Tabla 8, cinco en el apéndice uno, lo cual significa que estas especies están en peligro 

de extinción y su comercio está prohibido; tres especies se encuentran en el apéndice 

dos, bajo el cual se encuentran aquellas especies que no están necesariamente 

amenazadas, pero podrían estarlo si su comercio no se regula estrictamente; y ocho 

especies se encuentran bajo el apéndice tres, en el cual figura especies incluidas a 

solicitud de una parte que ya reglamenta el comercio, pero necesita la cooperación 

internacional para regular su explotación insostenible o ilegal (CITES, 2018). 

Tabla 8. Especies de mamíferos registradas en los apéndices CITES (2018). 

ESPECIE NOMBRE COMÚN APÉNDICE CITES 

Alouatta palliata Mono aullador, mono cotudo I 

Lontra longicaudalis Nutria, Perro de agua I 

Panthera onca Tigre, Jaguar I 

Tremarctos ornatus Oso de anteojos I 

Leopardus pardalis Tigrillo I 

Myrmecophaga tridactyla Oso Hormiguero II 

Bradypus variegatus Oso perezoso II 
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ESPECIE NOMBRE COMÚN APÉNDICE CITES 

Puma concolor Puma II 

Cabassous centralis Armadillo Coletrapo III 

Choloepus hoffmanni Oso perezoso III 

Cuniculus paca Guagua venada III 

Dasyprocta punctata Gautin, ñeque, conejo negro III 

Eira barbara Zorro collarejo III 

Mazama americana Venado III 

Potos flavus Perro de monte III 

Tamandua mexicana Hormiguero III 

Fuente: Elaboración propia. 

1.2.1.6.2 Aves 

En la sistemática tradicional las aves se caracterizan por tener un cuerpo fusiforme, 

con las extremidades anteriores modificadas en alas, las cuales, generalmente, están 

adaptadas para el vuelo y las posteriores con cuatro dedos para posarse, andar o nadar, 

el cuerpo está cubierto de plumas y las patas cubiertas de escamas (Hilty & Brown, 

1986). Adicionalmente, su esqueleto tiene cavidades neumáticas (facilita el vuelo) y las 

mandíbulas sin dientes, cubiertas con picos córneos; para reproducirse ponen huevos de 

cáscara dura formada por una capa de carbonato de calcio, que incuban hasta su 

eclosión. Estas características han facilitado su diversificación, ocupando hábitats desde 

el trópico hasta la Antártida y grandes desiertos y desde ambientes marinos y 

dulceacuícolas hasta el interior de las selvas e incluso en medio de las grandes ciudades 

(Hilty & Brown, 1986). 

Las aves es uno de los grupos más diversificados a nivel mundial con 11862 especies 

distribuidas en 36 órdenes y más 200 familias. Colombia ocupa el primer lugar en riqueza 

de aves con 1912 especies, seguido de Perú con 1817, luego Brasil con 1767 y el cuarto 

lugar lo tiene Indonesia con 1600 especies. En Colombia a nivel regional para 2008, la 

región más rica era la de los Andes con 812 especies, seguida por la Amazonia con 768  

• Estructura, composición y riqueza de especies 

Con base en la información secundaria obtenida de artículos científicos, colecciones 

científicas, entrevistas con la comunidad y avistamientos directos o vocalizaciones, la 

cuenca Rio Sucio Alto cuenta con 161 especies, distribuidas en 41 familias y 16 órdenes. 

El orden con mayor riqueza fue Passeriformes con el 67,70 % de las especies registradas, 

seguido por Apodiformes (6,83 %) y Piciformes (6,21%), el resto de los órdenes 

representan el restante 19,25 %. A nivel de familia, Thraupidae presentó la mayor 

riqueza (32 especies, 19,82 %), seguida de Tyrannidae (25 especies, 15,52 %) y 

Trochilidae (10 especies, 6,21 %); las demás familias registraron menos de 10 especies 

y porcentajes inferiores a 5 % (Tabla 9).  
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La mayor riqueza del orden Passeriformes es de esperarse dado que es uno de los 

grupos más diversificados, constituyendo cerca del 56% de especies de aves a nivel 

mundial. Se observa un patrón de distribución de la riqueza donde muestra que la mayor 

concentración de especies se da en Thraupidae, Tyrannidae y Trochilidae, similar a lo 

encontrado en otros trabajos en las regiones de Colombia, como la Orinoquia, el Caribe 

y el choco biogeográfico. 
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Figura 5. Garceta o garza azul (Egretta caerulea) 

Fuente: Rolf Nussbaumer. Arkive 

 
Figura 6. Gallinazo común (Coragyps atratus). 

Fuente: Ben Osborne. Arkive. 

 
Figura 7. Azulejo común (Thraupis episcopus). 

Fuente: ConEstudios 

 
Figura 8. Turpial de viente rojo (Hypopyrrhus 

pyrohypogaster). 

Fuente: Priscilla Burchen. Flickr. 
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Figura 9. Cucarachero común (Troglodytes aedon). 

Fuente: Edwin E. Harvey. Flickr. 

 
Figura 10. Perico de frente escarlata (Psittacara wagleri). 

Fuente: Margareta Wieser, IBC1097541. 

En cuanto la abundancia, se registraron 671 individuos, pertenecientes a 117 

especies, siendo Passeriformes el orden más abundante con 436 individuos (64,97 % de 

la muestra), seguido de Accipitriformes con 69 individuos (10,28 %) y Pelecaniformes 

con 64 individuos (9,53 %; Gráfico 2). A nivel de familia, la más abundante fue 

Thraupidae con 158 individuos (23,54 % Abundancia relativa), seguida de Tyrannidae 

(73 ind., 10,87 %) e Icteridae (70 ind., 10,43 %). La especie más abundante fue Egretta 

caerulea con 63 individuos (9,38 %AR), seguida de Coragyps atratus (40 ind., 5,69 % 

AR; Figura 5 a Figura 10).  

 

Gráfico 2. Abundancia relativa de los órdenes de Aves registrados en el área de estudio. Elaboración propia. 

64,98%
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15,20%
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Tabla 9. Clasificación taxonómica, abundancia y tipo de reporte de la avifauna 

registrada para el área de estudio. Avistamiento Directo (DA), Información secundaria 

(IS). N/A: No aplica.  

ORDEN FAMILIA ESPECIE 

TIPO DE 
REPORTE ABUNDANCIA 

DA IS 

Accipitriformes 

Accipitridae 

Buteo magnirostris   X N/A 

Buteogallus urubitinga X  4 

Elanoides forficatus X  10 

Morphnarchus princeps X  2 

Spizaetus tyrannus X  2 

Cathartidae 
Cathartes aura X  11 

Coragyps atratus X X 40 

Apodiformes 

Apodidae Streptoprocne zonaris   X N/A 

Trochilidae 

Adelomyia melanogenys X X 2 

Aglaiocercus kingii X  1 

Amazilia saucerottei X  2 

Amazilia tzacatl X  0 

Boissonneaua flavescens  X N/A 

Coeligena sp.  X N/A 

Coeligena torquata X X 1 

Colibri coruscans  X N/A 

Haplophaedia aureliae  X N/A 

Metallura tyrianthina   X N/A 

Caprimulgiformes Caprimulgidae Nyctidromus albicollis   X N/A 

Charadriiformes Charadriidae Vanellus chilensis X X 2 

Columbiformes Columbidae 

Columbina talpacoti X X 0 

Leptotila verreauxi  X N/A 

Patagioenas fasciata X X 5 

Patagioenas plumbea X  1 

Zenaida auriculata X X 3 

Coraciiformes Momotidae 
Momotus aequatorialis X   10 

Momotus momota   X N/A 

Cuculiformes Cuculidae 
Crotophaga ani X X 7 

Piaya cayana  X   2 

Falconiformes Falconidae 
Falco sp.arverius X   1 

Milvago chimachima X   2 

Galliformes Cracidae 

Ortalis cinereiceps X   1 

Ortalis columbiana X  7 

Ortalis motmot   X N/A 

Nyctibiiformes Nyctibiidae Nyctibius griseus X   1 

Passeriformes Cardinalidae Habia cristata X   1 



 

34 

PLAN DE ORDENACIÓN Y MANEJO DE LA CUENCA RÍO SUCIO 

ALTO 

FASE DE DIAGNÓSTICO 

ORDEN FAMILIA ESPECIE 

TIPO DE 
REPORTE ABUNDANCIA 

DA IS 

Cinclidae Cinclus leucocephalus  X N/A 

Coerebidae Coereba flaveola X  3 

Corvidae 
Cyanocorax affinis X  9 

Cyanocorax yncas  X N/A 

Cotingidae 
Ampelion rufaxilla X  2 

Pipreola riefferii X X 1 

Emberizidae 

Arremon brunneinucha X  1 

Atlapetes albinucha X  2 

Atlapetes rufinucha  X N/A 

Chlorosp.ingus ophthalmicus  X N/A 

Zonotrichia capensis X X 4 

Fringillidae 

Euphonia laniirostris X  1 

Sp.inus psaltria  X N/A 

Sp.inus sp.inescens  X N/A 

Sp.inus xanthogastrus X  5 

Furnariidae 

Campylorhamphus pusillus X  1 

Lepidocolaptes lacrymiger X  1 

Synallaxis azarae  X N/A 

Xenops rutilans X  2 

Xiphorhynchus susurrans X  1 

Grallaridae Grallaria ruficapilla  X N/A 

Hirundinidae 
Notiochelidon cyanoleuca  X N/A 

Stelgidopteryx ruficollis  X N/A 

Icteridae 

Cacicus leucoramphus X  2 

Hypopyrrhus pyrohypogaster X  31 

Icterus chrysater X X 3 

Molothrus bonariensis  X N/A 

Psarocolius angustifrons X  1 

Psarocolius decumanus X  17 

Quiscalus mexicanus X  14 

Sturnella militaris X  2 

Mimidae 
Mimus gilvus  X N/A 

Mimus polyglottos X  2 

Parulidae 

Mniotilta varia X  5 

Myioborus miniatus X X 1 

Myioborus ornatus X X 1 

Myiothlypis coronata X X 2 

Myiothlypis fulvicauda X  3 



 

35 

PLAN DE ORDENACIÓN Y MANEJO DE LA CUENCA RÍO SUCIO 

ALTO 

FASE DE DIAGNÓSTICO 

ORDEN FAMILIA ESPECIE 

TIPO DE 
REPORTE ABUNDANCIA 

DA IS 

Setophaga petechia X  3 

Setophaga pitiayumi X  1 

Pipridae Manacus vitellinus X  7 

Thamnophilidae 
Dysithamnus mentalis X  15 

Thamnophilus multistriatus X  7 

Thraupidae 

Anisognahtus lacrymosus  X N/A 

Anisognathus flavinucha  X N/A 

Anisognathus somptuosus X  3 

Chlorornis riefferii X  1 

Diglossa albilatera X X 17 

Diglossa brunneiventris  X N/A 

Diglossa caerulescens  X N/A 

Diglossa cyanea X X 7 

Diglossa sittoides  X N/A 

Iridosornis porphyrocephalus X  5 

Ramphocelus dimidiatus X  2 

Ramphocelus falmmigerus X X 16 

Saltator atripennis X  9 

Sporathraupis cyanocephala X X 1 

Sporophila angolensis X  6 

Sporophila corvina X  0 

Sporophila luctuosa  X N/A 

Tachyphonus rufus X  3 

Tangara arthus X  3 

Tangara cyanicollis X  4 

Tangara gyrola X  12 

Tangara heinei X X 2 

Tangara inornata X  1 

Tangara labradorides X  1 

Tangara larvata X  1 

Tangara palmarum X  2 

Tangara vassorii  X N/A 

Tangara vitriolina X X 9 

Tangara xanthocephala X  2 

Thraupis cyanocephala  X N/A 

Thraupis episcopus X X 39 

Tiaris olivaceus X X 12 

Tityridae Pachyramphus albogriseus X  1 
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Pachyramphus versicolor X  1 

Troglodytidae 
Henicorhina leucophrys  X N/A 

Troglodytes aedon X X 27 

Turdidae 

Myadestes ralloides  X N/A 

Turdus fuscater X X 6 

Turdus ignobilis X X 9 

Tyrannidae 

Contopus cinereus  X N/A 

Contopus cooperi X  3 

Contopus fumigatus X  1 

Elaenia frantzii  X N/A 

Elaenia parvirostris X  8 

Elaenia sp. X  1 

Hemitriccus granadensis X  2 

Machetornis rixosa X  2 

Mionectes striaticollis  X N/A 

Myiarchus cephalotes  X N/A 

Myiodynastes maculatus X  14 

Myiotheretes striaticollis  X N/A 

Myiozetetes cayanensis X  6 

Ochthoeca cinnamomeiventris X X 1 

Ochthoeca diadema  X N/A 

Phyllomyias nigrocapillus  X N/A 

Pyrocephalus rubinus X  3 

Pyrrhomyias cinnamomea X  2 

Sayornis nigricans X X 4 

Todirostrum cinereum X  1 

Todirostrum nigriceps X  7 

Tyrannus melancholicus X X 8 

Tyrannus savana X X 1 

Zimmerius chrysops X  9 

Zimmerius viridiflavus  X N/A 

Vireonidae Cyclarhis nigrirostris X X 10 

Pelecaniformes Ardeidae 
Bubulcus ibis X   1 

Egretta caerulea X   63 

Piciformes 

Bucconidae Malacoptila mystacalis X   1 

Capitonidae Eubucco bourcierii X  12 

Picidae 
Campephilus pollens  X N/A 

Colaptes rubiginosus X  2 
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Colaptes punctigula X X 1 

Dryocopus X  3 

Melanerpes formicivorus X  4 

Melanerpes rubricapillus X  2 

Picumnus olivaceus X  1 

Ramphastidae Aulacorhynchus prasinus   X N/A 

Psittaciformes Psittacidae 
Forpus passerinus X   5 

Psittacara wagleri X   18 

Strigiformes Strigidae 
Otus choliba   X N/A 

Pulsatrix persp.icillata X   4 

Trogoniformes Trogonidae Trogon personatus X   1 

Fuente: Elaboración propia. 

• Distribución de las especies por coberturas 

La cobertura donde más especies se observaron fue la zona del Ripario (R), donde se 

observaron 83 especies de aves, seguido de los Bosques Abiertos (BA) y la Vegetación 

Secundaria Alta (VSA), donde se observaron 61 especies en cada una de las coberturas. 

En los Bosques Densos (BD) y la Vegetación Secundaria Baja (VSB) se observaron 29 y 

22 especies, respectivamente. En la Tabla 10 se observan las especies registradas por 

avistamiento directo, y las coberturas en las cuales fueron registradas. 

Tabla 10. Distribución por coberturas vegetales de las especies de aves registradas en 

el área de estudio. 

ORDEN FAMILIA ESPECIE 
TIPO DE COBERTURA 

R BD BA VSA VSB 

Accipitriformes 

Accipitridae 

Buteogallus urubitinga X X X   

Elanoides forficatus X X X   

Morphnarchus princeps X X X   

Spizaetus tyrannus X X X   

Cathartidae 
Cathartes aura X  X X  

Coragyps atratus X   X X 

Apodiformes Trochilidae 

Adelomyia melanogenys  X X   

Aglaiocercus kingii   X X  

Amazilia saucerottei X X X   

Amazilia tzacatl X X X   

Coeligena torquata X  X   

Charadriiformes Charadriidae Vanellus chilensis      

Columbiformes Columbidae Columbina talpacoti     X 
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Patagioenas fasciata X X X   

Patagioenas plumbea X   X X 

Zenaida auriculata X   X X 

Coraciiformes Momotidae Momotus aequatorialis X X X   

Cuculiformes Cuculidae 
Crotophaga ani X   X X 

Piaya cayana X  X X  

Falconiformes Falconidae 
Falco sp.arverius X   X  

Milvago chimachima X   X X 

Galliformes Cracidae 
Ortalis cinereiceps X   X  

Ortalis columbiana X  X X  

Nyctibiiformes Nyctibiidae Nyctibius griseus    X  

Passeriformes 

Cardinalidae Habia cristata X  X   

Coerebidae Coereba flaveola X   X X 

Corvidae Cyanocorax affinis X   X  

Cotingidae 
Ampelion rufaxilla  X    

Pipreola riefferii X X    

Emberizidae 

Arremon brunneinucha    X  

Atlapetes albinucha X  X X  

Zonotrichia capensis X  X X  

Fringillidae 
Euphonia laniirostris X   X  

Sp.inus xanthogastrus  X    

Furnariidae 

Campylorhamphus pusillus X     

Lepidocolaptes lacrymiger   X   

Xenops rutilans    X  

Xiphorhynchus susurrans X   X  

Icteridae 

Cacicus leucoramphus X X X   

Hypopyrrhus pyrohypogaster X  X X  

Icterus chrysater X   X X 

Psarocolius angustifrons X X X   

Psarocolius decumanus X  X X  

Quiscalus mexicanus X  X X  

Sturnella militaris X   X X 

Mimidae Mimus polyglottos X X X   

Parulidae 

Mniotilta varia  X    

Myioborus miniatus X  X X  

Myioborus ornatus  X    

Myiothlypis coronata X  X   

Myiothlypis fulvicauda X     

Setophaga petechia X  X X  
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Setophaga pitiayumi X  X X  

Pipridae Manacus vitellinus X     

Thamnophilidae 
Dysithamnus mentalis X     

Thamnophilus multistriatuS X  X X  

Thraupidae 

Anisognathus somptuosus X  X   

Chlorornis riefferii X  X   

Diglossa albilatera    X  

Diglossa cyanea X   X  

Iridosornis porphyrocephalus   X X X 

Ramphocelus dimidiatus X  X X  

Ramphocelus falmmigerus X  X X  

Saltator atripennis X  X X  

Sporathraupis cyanocephala X     

Sporophila angolensis X   X X 

Sporophila corvina      

Tachyphonus rufus X  X X  

Tangara arthus X X X   

Tangara cyanicollis X X X   

Tangara gyrola X X X   

Tangara heinei   X   

Tangara inornata X  X   

Tangara labradorides   X   

Tangara larvata X  X X  

Tangara palmarum X  X X  

Tangara vitriolina X   X X 

Tangara xanthocephala X X X   

Thraupis episcopus X X X   

Tiaris olivaceus X   X X 

Tityridae 
Pachyramphus albogriseus   X   

Pachyramphus versicolor   X   

Troglodytidae Troglodytes aedon X   X X 

Turdidae 
Turdus fuscater X   X X 

Turdus ignobilis X  X X  

Tyrannidae 

Contopus cooperi  X X   

Contopus fumigatus    X X 

Elaenia parvirostris X   X  

Elaenia sp.    X  

Hemitriccus granadensis  X X   

Machetornis rixosa   X X X 
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Myiodynastes maculatus X  X X  

Myiozetetes cayanensis X   X X 

Ochthoeca cinnamomeiventris X     

Pyrocephalus rubinus     X 

Pyrrhomyias cinnamomea  X    

Sayornis nigricans X   X X 

Todirostrum cinereum X   X X 

Todirostrum nigriceps X     

Tyrannus melancholicus X  X X  

Tyrannus savana    X X 

Zimmerius chrysops   X X  

Vireonidae Cyclarhis nigrirostris X     

Pelecaniformes Ardeidae 
Bubulcus ibis      

Egretta caerulea      

Piciformes 

Bucconidae Malacoptila mystacalis X  X X  

Capitonidae Eubucco bourcierii X X X   

Picidae 

Colaptes rubiginosus X X X   

Colaptes punctigula X   X  

Dryocopus   X   

Melanerpes formicivorus  X    

Melanerpes rubricapillus X  X X  

Picumnus olivaceus    X  

Psittaciformes Psittacidae 
Forpus passerinus X  X X  

Psittacara wagleri X   X  

Strigiformes Strigidae Pulsatrix persp.icillata X     

Trogoniformes Trogonidae Trogon personatus  X    

Fuente: Elaboración propia. 

• Dieta 

Se encontraron 14 tipos de dieta para las aves en el área de estudio, la mayoría son 

insectívoras (31,62 %) e insectívoras-frugívoras (29,05 %). En menor proporción se 

observaron las especies omnívoras (6,83 %) y las carnívoras (5,15 %). Los demás tipos 

de dieta presentan porcentajes inferiores al 5 %, como se evidencia en el Gráfico 3. 

Algunas especies son bastantes especificas en su dieta como Cathartes aura que solo 

consumen animales muertos en descomposición, Coeligena torquata, y Coeligena 

especie que solo se alimentan del néctar de las flores. Otras especies son más 

generalistas en cuanto a la dieta y aunque tengan preferencias puede consumir otro tipo 

de fuente alimenticia, por ejemplo, Coragyps atratus aunque es principalmente 
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carroñero también se alimenta de huevos y animales recién nacidos y en lugares 

poblados por el hombre se alimenta además en los basureros  

 

Gráfico 3. Riqueza de aves por tipo de dieta. Carnívoro (Car), Carroñero (Crr), Frugívoro (Fru), Frugívoro-
Granívoro (FruGra), Frugívoro-Hervíboro (FruHer), Granívoro (Gra), Insectívoro (Ins), Insectívoro-Carnívoro 

(InsCar), Insectívoro-Frugívoro (InsFru), Insectívoro-Granívoro (InsGra), Insectívoro-Hervíboro (InsHer), 
Nectarívoro (Nec), Nectarívoro-Insectívoro (NecIns) y Omnivoro (Omn). Elaboración propia. 

 

• Medidas de diversidad 

El transecto con mayor riqueza específica (d) fue T7 (d=8,08) con una uniformidad 

alta (J’=0,92) y una diversidad igualmente alta (H’=3,27); pero un predominio de 

Simpson igualmente alto, lo cual indica que, la probabilidad que dos individuos tomados 

al azar de la muestra sean de la misma especie, es alta (λ=0,96). El transecto con menor 

predominio fue T16 (λ=0,58), pero presenta valores de uniformidad, riqueza y 

diversidad bajos, en comparación a los demás transectos. En la Tabla 11 se muestran 

los resultados del análisis de diversidad.  

Tabla 11. Medidas de diversidad de aves evaluados en el área de estudio. 

TRANSECT

O S N d J' 
H'(loge) 

1-

Lambda' 

1 7 9 

2,7307176
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0,9708357
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2 7 10 
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0,9695703

5 

1,8866967

8 
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3 

3 21 23 
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0,9902856

5 

3,0149468

8 

0,9920948

6 

4 21 53 
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TRANSECT

O S N d J' 
H'(loge) 

1-

Lambda' 

6 13 20 

4,0056984

1 

0,9300100

3 

2,3854286

4 

0,9315789

5 

7 35 67 

8,0862034

6 

0,9225457

9 3,2799714 

0,9647218

5 

8 21 98 4,3620811 

0,5298288

3 

1,6130757

7 0,5802651 

9 5 6 

2,2324425

1 0,9697239 

1,5607104

1 

0,9333333

3 

10 18 22 5,4997627 

0,9428756

4 

2,7252611

1 

0,9567099

6 

11 7 8 

2,8853900

8 

0,9795697

6 

1,9061547

5 

0,9642857

1 

12 7 11 

2,5021943

5 

0,9084496

9 

1,7677614

7 

0,8727272

7 

13 9 12 

3,2194368

4 

0,9533522

7 

2,0947290

5 

0,9393939

4 

14 17 26 

4,9108428

2 

0,9546691

8 

2,7047814

7 0,96 

15 14 24 

4,0905537

5 

0,9552149

1 

2,5208669

1 

0,9492753

6 

16 1 1 0 0 0 0 

17 8 13 

2,7290987

2 

0,9577135

6 

1,9915093

6 

0,9230769

2 

18 11 15 

3,6926937

3 

0,9751767

4 2,3383717 

0,9619047

6 

19 16 25 

4,6600120

1 

0,9087712

4 

2,5196488

9 0,93 

20 10 14 

3,4103086

4 0,9578792 

2,2055983

6 

0,9450549

5 

21 7 10 

2,6057668

9 

0,9426807

1 

1,8343719

7 

0,9111111

1 

22 11 15 

3,6926937

3 

0,9606293

2 2,3034885 

0,9523809

5 

23 18 21 

5,5837985

6 

0,9848146

3 

2,8464803

9 

0,9857142

9 

24 7 11 

2,5021943

5 

0,9084496

9 

1,7677614

7 

0,8727272

7 

25 14 20 

4,3395066

1 

0,9775626

8 

2,5798439

7 

0,9684210

5 

26 8 10 

3,0400613

7 

0,9739760

3 

2,0253262

2 

0,9555555

6 

27 5 6 

2,2324425

1 0,9697239 

1,5607104

1 

0,9333333

3 

28 28 50 6,9017999 

0,9038530

2 3,0118231 

0,9461224

5 

29 9 10 

3,4743558

6 

0,9848586

6 

2,1639556

6 

0,9777777

8 

30 5 6 

2,2324425

1 0,9697239 

1,5607104

1 

0,9333333

3 
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TRANSECT

O S N d J' 
H'(loge) 

1-

Lambda' 

31 9 12 

3,2194368

4 

0,9533522

7 

2,0947290

5 

0,9393939

4 

32 11 19 

3,3962327

2 

0,8991586

9 

2,1560883

8 0,9005848 

33 6 14 

1,8946159

1 0,889307 

1,5934242

4 

0,8241758

2 

34 3 5 

1,2426698

7 

0,8649735

2 

0,9502705

4 0,7 

Fuente: Elaboración propia. 

• Especies en algún grado de amenaza, en categoría CITES de aves o 

endémicas 

De acuerdo a la Lista Roja de especies amenazadas de la IUCN (2018), Hypopyrrhus 

pyrohypogaster (Chango colombiano) se encuentra en categoría Vulnerable (VU), 

principalmente debido a que es una especie  endémica de Colombia (UICN, 2018), así 

como Contopus cooperi (Pipí boreal o colicorto), Iridosornis porphyrocephalus 

(Musguerito gargantilla) y Psittacara wagleri (Perico chocolero) se categorizan como Casi 

Amenazado (NT) de acuerdo a la IUCN (2018). Las demás especies de aves encontradas 

en el área, tanto por registros directos en campo, como aquellas registradas por la 

información secundaria, se encuentran en la categoría de Preocupación Menor (LC).  

Según la Resolución 1912 del 15 de septiembre de 2017. "Por la cual se declaran las 

especies silvestres que se encuentran amenazadas en el territorio nacional y se toman 

otras determinaciones” (MADS, 2017) el Chango colombiano se encuentra en ctaegoría 

Vulnerable (VU), al igual que la Cotinga alirrufa (Ampelion rufaxilla). Lás demás especies 

de aves no se encuentran catalogadas en la resolución.  

Bajo los apéndices de la Convención sobre el Comercio Internacional de Especies 

Amenazadas de Fauna y Flora Silvestres – CITES (por sus siglas en inglés), en el área 

de estudio se presentan 17 especies en el apéndice II (CITES, 2018), esto quiere decir 

que estas especies no están necesariamente amenazadas de extinción, pero que podrían 

llegar a estarlo a menos que se controle estrictamente su comercio. En la Tabla 12 se 

enumeran estas especies y sus nombres comunes.  

Tabla 12. Especies de aves registradas en los apéndices CITES. 

ESPECIE NOMBRE COMÚN 

Psittacara wagleri Perico chocolero 

Adelomyia melanogenys Colibrí café 

Aglaiocercus kingii Colibrí de cola larga 

Amazilia saucerottei Colibrí coliazul o amazilia verdiazul 

Amazilia tzacatl Amazilia colirrufa 

Boissonneaua flavescens Colibrí cabecidorado 
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Buteo magnirostris Gavilán pollero 

Buteogallus urubitinga Gavilán cangrejero 

Coeligena torquata Colibrí acollarado 

Colibri coruscans Colibrí orejivioleta grande 

Elanoides forficatus Elanio tijereta 

Falco sp.arverius Cernícalo Americano 

Haplophaedia aureliae Colibrí verdoso 

Metallura tyrianthina Colibrí verde colirrojo 

Milvago chimachima Chimachima 

Morphnarchus princeps Gavilan principe 

Pulsatrix persp.icillata Búho de anteojos 

Fuente: Elaboración propia. 

1.2.1.6.3 Anfibios y reptiles 

Los reptiles (Clase Reptilia) se dividen en cuatro órdenes, Testudinata (tortugas), 

Squamata (lagartos, anfisbénidos y serpientes), Crocodylia (cocodrilos) y 

Rhynchocephalia (tuataras), este último solo existe en Nueva Zelanda. Se caracterizan 

por tener respiración pulmonar, una reproducción no dependiente del agua o la 

humedad, la mayoría se reproducen por medio de huevos y poseen escamas en el 

cuerpo. En cuanto a la diversidad del grupo a nivel nacional, se considera a Colombia 

uno de los más diversos con el 27%, de la diversidad global de reptiles. Se tienen 

reportadas 300 especies de serpientes, 257 de lagartos, siete anfisbénidos y 35 especies 

de tortugas que incluyen las dulceacuícolas, marinas y terrestres. 

Los anfibios son un grupo morfológica, ecológica y fisiológicamente muy diverso, se 

divide en tres órdenes que son Anura (sapos y ranas), Gymnophiona (cecilias) y Caudata 

(salamandras), se encuentran distribuidos en casi todos los ambientes, algunos son 

totalmente acuáticos, otros terrestres, arborícolas y fosoriales. En general son bastante 

dependientes del agua y de la humedad ambiental, dada sus características fisiológicas 

y ciclos de vida. Los anfibios entre los distintos grupos de fauna, son ideales para 

detectar cambios en el ambiente, dada sus características fisiológicas que los hacen muy 

sensibles. El orden Anura se considera excelente indicador biológico, donde cambios 

significativos en la composición y abundancia de las especies en un sitio dado pueden 

reflejar hábitats poco sanos para los demás organismos que ahí habitan o inclusive para 

el hombre. Colombia ocupa el segundo lugar a nivel mundial después de Brasil en 

diversidad de anfibios, con 803 especies, distribuidas en los tres órdenes, Anura es el 

orden más diverso con 746 especies, seguido por Gymnophiona con 32 y Caudata con 

25 (Acosta-Galvis, 2000). 
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• Estructura, composición y riqueza de especies 

La riqueza de reptiles estuvo representada por 13 especies, pretenecientes a siete 

familias y todas pertenecientes al Orden Squamata; incluyendo datos de información 

secundaria, entrevistas con la comunidad y avistameinto directo en campo (Tabla 13). 

El 69,23 % de las especies corresp.onden al grupo de las serpeintes, el el restante 30,76 

% al grupo de los lagartos. La familia Colubridae fue la más rica del presente estudio 

con 6 especies registradas para el área, seguida de Elapidae con dos especies. En cuanto 

a los géneros, Micrurus (Corales) fue el único con dos especies en el área, los demás 

géneros estuvieron representados por una sola especies .  

Los anfibios estuvieron representados por cuatro especies, tres famlias y un orden 

(Anura), incluyendo datos de entrevistas con la comunidad, información secundaria y un 

avistamiento en campo.  

 
Figura 11. Rana (Pristimantis sp.). Fuente: 

ConEstudios. 

 
Figura 12. Arroyera de cola negra (Drymarchon 

melanurus). Fuente: ConEstudios. 

 

La abundacia solo se registró para dos especies Pristimantis sp. (Familia 

Strambomantidae, Orden Anura) con 10 individuos (Figura 11) y Drymarchon melanurus 

(Familia Colubridae, Orden Sqamata) con dos individuos (Figura 12). En la Tabla 13 se 

enumeran las especies de reptiles y anfibios así como el tipo de reporte para cada una 

de las especies.  

Tabla 13. Clasificación taxonómica, abundancia y tipo de reporte de la fauna de reptiles 

y anfibios registrada en el área de estudio. 

ORDEN FAMILIA ESPECIE 
NOMBRE 
COMÚN 

TIPO DE 
REPORTE ABUND. 

DA EC IS 

Anura 
Bufonidae Rhinella marina Sapo común   X N/A 

Centrolenidae Centrolene robledoi Rana  X  N/A 
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ORDEN FAMILIA ESPECIE 
NOMBRE 
COMÚN 

TIPO DE 
REPORTE ABUND. 

DA EC IS 

Strabomantidae 
Pristimantis taeniatus Rana   X N/A 

Pristimantis sp. Rana X   10 

Squamata 

Anomalepididae Helminthophis praeocularis Ciega  X  N/A 

Colubridae 

Drymarchon melanurus 
Arroyera de 
cola negra 

X   2 

Drymobius rhombifer   X  N/A 

Erythrolamprus  epinephelus Falsa Coral   X N/A 

Mastigodryas danieli   X  N/A 

Spilotes pullatus 
Pitoral o 
Tigra 

  X N/A 

Pliocercus euryzonus   X  N/A 

Elapidae 

Micrurus dumerilii Coral  X  N/A 

Micrurus mipartitus 
Coral rabo de 
ají 

 X X N/A 

Gymnothalmidae Riama striata Lagartija  X  N/A 

Iguanidae Iguana iguana Iguana   X N/A 

Teiidae Ameiv sp. 
Lagarto, 
lagartija 

  X N/A 

Viperidae 
Bothriechis schlegelii 
 

Víbora de 
tierra fría 

    X N/A 

Fuente: Elaboración propia. 

• Distribución de las especies por coberturas 

La mayoría de anfibios y reptiles registrados en el área ocupan zonas de ripario, 

bosques densos y bosques abiertos; algunas especies de reptiles hacen también uso de 

la cobertura de vegetación secundaria alta y baja. Para el caso de los anfibios, solo el 

sapo común (Rhinella marina) utiliza la vegetación secundaria baja, las demás especies 

prefieren coberturas de bosques y riparios (Tabla 14). Es importante subrayar que, 

aunque ninguna ESPECIE  es acuática su asociación con los cuerpos de agua, se debe a 

que el grupo de los anfibios son organismos muy dependientes de la humedad ambiental, 

dada sus características fisiológicas, por lo que su presencia y abundancia están 

fuertemente influenciados por el agua, ya sea en forma de lluvia o cuerpos de agua 

(loticos y lenticos) (Acosta-Galvis, 2000; Gagné & Fahrig, 2007). 

 La mayor abundancia de reptiles en coberturas de bosques y vegetación secundaria 

alta, puede estar relacionada con la cantidad de micro hábitats disponibles, 

proporcionada por la estructura vegetal (cobertura arbórea, herbácea y de dosel) que 

promueve mayor humedad y menores temperaturas en los micro hábitats, a su vez estas 

coberturas pueden estar ofreciendo mayor oferta de alimentos y sitios de cría. 
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Tabla 14. Distribución de las especies de reptiles y anfibios según las coberturas 

vegetales registradas en el área.  

ORDEN FAMILIA ESPECIE NOMBRE COMÚN 
HÁBITAT 

R BD BA VSA VSB 

Anura 

Bufonidae Rhinella marina Sapo común  X X  X 

Centrolenidae Centrolene robledoi Rana X     

Strabomantidae 

Pristimantis sp. Rana   X   

Pristimantis taeniatus Rana X X X   

Squamata 

Anomalepididae Helminthophis praeocularis Ciega X     

Colubridae 

Drymarchon melanurus Arroyera de cola negra X   X  

Drymobius rhombifer  X    X 

Erythrolamprus  epinephelus Falsa Coral X X   X 

Mastigodryas danieli    X X  

Sp.ilotes pullatus Pitoral o Tigra X X X   

Dipsadidae Pliocercus euryzonus  X  X   

Elapidae 

Micrurus dumerilii Coral    X  

Micrurus mipartitus Coral rabo de ají   X X  

Gymnothalmidae Riama striata Lagartija X X X   

Iguanidae Iguana iguana Iguana  X X X  

Teiidae Ameiva Lagarto, lagartija X X X   

Viperidae Bothriechis schlegelii Víbora de tierra fría X X     X 

Fuente: Elaboración propia. 

• Dieta 

La mayoría de los reptiles registrados en el presente estudio son carnívoros (ocho 

especies), seguidos de insectívoros (dos especies) y otras categorías de dieta. Los 

reptiles son importantes en la cadenas tróficas de los ecosistemas, al ser consumidores 

de vertebrados e insectos y a su vez hacen parte de la dieta de muchas aves, mamíferos 

y de otros reptiles (Suárez & Alzate Basto, 2014). Las serpientes por ejemplo son 

grandes consumidoras de vertebrados (ej. ratones), entre estos de otras serpientes, por 

lo que son un grupo que actúa como regulador natural de muchas poblaciones (Suárez 

& Alzate Basto, 2014). En cuanto a la dieta de los anfibios, todas las especies son 

insectívoras y esto incluye una amplia variedad de grupos de insectos (Gráfico 4). La 

especie Rhinella marina tiene una amplia dieta, consume larvas y adultos de insectos, 

ciempiés, gusanos, pequeños moluscos, aunque prefiere consumir hormigas y 

escarabajos, puede ingerir cualquier animal que le quepa en la boca (Palacio-B., Muñoz-
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Escobar, Gallo-Delgado, & Rivera-Correa, 2006). Esta preferencia por insectos, permite 

que los anfibios ofrezcan servicios eco sistémicos, ya que pueden disminuir poblaciones 

de insectos en los ecosistemas terrestres, de los cuales algunos son portadores de 

enfermedades para los humanos y otros afectan una gran diversidad de cultivos de 

importancia económica. 

 
Gráfico 4. Riqueza de reptiles (Sqamata) y anfibios (Anura) por tipo de dieta. Elaboración propia. 

• Especies en algún grado de amenaza, en categoría CITES o endémicas 

De acuerdo a la lista roja de especies amenazadas de la IUCN (2018), la mayoría de 

especies de reptiles y anfibios registrados se encuentran en categoría de Preocupación 

Menor (LC), exceptuando Helminthophis praeocularis (Ciega), de la cual no se tienen 

suficientes datos (categoría DD), Rhinella marina (Sapo común), Spilotes pullatus 

(Pitoral o tigra) y Bothriechis schlegelii (Víbora de tierra fría), las cuales no se han 

evaluado para la IUCN (UICN, 2018). Así mismo, ninguna de las especies de reptiles y 

anfibios registrados para el área se encuentra contemplada en la Resolución 1912 del 

15 de septiembre de 2017. "Por la cual se declaran las especies silvestres que se 

encuentran amenazadas en el territorio nacional y se toman otras determinaciones" 

(MADS, 2017). Bajo los apéndices de la Convención sobre el Comercio Internacional de 

Especies Amenazadas de Fauna y Flora Silvestres – CITES (por sus siglas en inglés), en 

el área de estudio solo el género Iguana sp. se encuentra en el apéndice II (CITES, 

2018). 
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De las 17 especies de anfibios y reptiles registradas en el área, tres son endémicas 

de Colombia: Centrolene robledoi (rana), Riama striata (lagartija) y Helminthophis 

praeocularis (Ciega) (UICN, 2018).  

1.2.1.6.4 Peces 

Los ecosistemas acuáticos de América del sur, tanto loticos como lenticos, poseen 

una gran heterogeneidad temporal y espacial, determinada en su mayoría por la 

estacionalidad climática moderada, presencia de una enorme cantidad de paisajes y 

ecosistemas, además de la incidencia de la radiación solar constante a lo largo de todo 

el año, dichas condiciones han favorecido la diversificación de la fauna asociada a estos 

ecosistemas a lo largo de la historia. 

Los peces son considerados el grupo de vertebrados más diversificados del mundo, 

en la actualidad se han descrito alrededor de 28900 especies, de las cuales al menos 

13000 son continentales, la región Neotropical posee la mayor diversidad de estos 

vertebrados contando con al menos 5000 especies descritas, agrupadas en 705 géneros 

y más de 60 familias; en Colombia se reportan 1558 especies de peces dulceacuícolas 

(Maldonado-Ocampo, Vari, & Usma, Checklist of the Freshwater Fishes of Colombia, 

2008).  

• Estructura, composición y riqueza de especies 

La poca información existente en la bibliografía de este grupo para la cuenca del Río 

Sucio Alto permitió identificar dos especies, pertenecientes a dos familias y dos órdenes 

diferentes (Tabla 15); especies que son de alta montaña en áreas intervenidas. El 

número de especies de este grupo para el área de la cuenca es reducido y poco 

estudiado, existe alta posibilidad de la presencia de más especies, pero hay evidencia 

de que la influencia antrópica ha fragmentado sus hábitats.  

Tabla 15. Peces reportados por información secundaria para la cuenca del Río Sucio Alto. 

ORDEN FAMILIA ESPECIE 
NOMBRE 
COMÚN 

DIETA UICN 

Characiformes Characidae Brycon henni 
Sabaleta, 
Corroncho o 
barbudo 

Omnívoro LC 

Siluriformes Trichomycteridae  Trichomycterus striatus 
Liso, Charry o 
Anguilas 

Insectívoro N/A 

Fuente: Elaboración propia. 

Se identificaron dos tipos de dieta, omnívoro (Sabaleta: Brycon henni) e insectívoro 

(Liso: Trichomycterus striatus). La sabaléta se encuentra reportada en la lista roja de 

especies amenazadas de la IUCN (2018), bajo la categoría de Preocupación Menor (LC), 

más no se registró en la Resolución 1912 de 2017 del MADS (2017), ni en los apéndices 

de la Convención sobre el Comercio Internacional de Especies Amenazadas de Fauna y 

Flora Silvestres – CITES (2018). El liso (Trichomycterus striatus) no se encuentra en 
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ninguna de las listas de especies amenazadas para Colombia (MADS, 2017; CITES, 

2018; UICN, 2018).  

Anexo 1. Listado de familias de la vegetación y flora registradas en el diagnóstico del 

POMCA de la cuenca del Río Sucio Alto, Urabá antioqueño. 

FAMILIA ABUNDANCIA ABSOLUTA ABUNDANCIA RELATIVA (%) 

Rubiaceae 50 9.452 

Melastomataceae 47 8.885 

Fabaceae 46 8.696 

Lauraceae 43 8.129 

Urticaceae 43 8.129 

Moraceae 29 5.482 

Euphorbiaceae 27 5.104 

Piperaceae 20 3.781 

Anacardiaceae 18 3.403 

Malvaceae 15 2.836 

Arecaceae 14 2.647 

Actinidiaceae 13 2.457 

Chloranthaceae 12 2.268 

Clusiaceae 12 2.268 

Cyatheaceae 11 2.079 

Myrtaceae 11 2.079 

Salicaceae 11 2.079 

Annonaceae 10 1.890 

Araliaceae 7 1.323 

Hypericaceae 7 1.323 

Lecythidaceae 7 1.323 

Meliaceae 6 1.134 

Apocynaceae 5 0.945 

Primulaceae 5 0.945 

Adoxaceae 4 0.756 

Cunoniaceae 4 0.756 

Fagaceae 4 0.756 

Poaceae 4 0.756 

Solanaceae 4 0.756 

Ochnaceae 3 0.567 

Rutaceae 3 0.567 

Sapindaceae 3 0.567 

Acanthaceae 2 0.378 

Araceae 2 0.378 

Boraginaceae 2 0.378 

Burseraceae 2 0.378 



 

51 

PLAN DE ORDENACIÓN Y MANEJO DE LA CUENCA RÍO SUCIO 

ALTO 

FASE DE DIAGNÓSTICO 

Calophyllaceae 2 0.378 

Elaeocarpaceae 2 0.378 

Heliconiaceae 2 0.378 

Verbenaceae 2 0.378 

Vochysiaceae 2 0.378 

Clethraceae 1 0.189 

Cycadaceae 1 0.189 

Ephorbiaceae 1 0.189 

Ericaceae 1 0.189 

Lamiaceae 1 0.189 

Loranthaceae 1 0.189 

Malphygiaceae 1 0.189 

Musaceae 1 0.189 

Nyctaginaceae 1 0.189 

Proteaceae 1 0.189 

Sapotaceae 1 0.189 

Staphyllacaceae 1 0.189 

Theaceae 1 0.189 

Fuente: Elaboración propia. 

Anexo 2. Listado de especies de la vegetación y flora registradas en el diagnóstico del 

POMCA de la cuenca del Río Sucio Alto, Urabá antioqueño. 

ESPECIE ABUNDANCIA TOTAL ABUNDANCIA RELATIVA 

Piper aduncum 160 8.425 

Brosimum alicastrum 110 5.793 

Quercus humboldtii 96 5.055 

Graffenrieda cucullata 68 3.581 

Hedyosmum goudotianum 60 3.160 

Boehmeria caudata 59 3.107 

Chamaedorea pinnatifrons 57 3.002 

Hedyosmum racemosum 53 2.791 

Heliocarpus americanus 35 1.843 

Banara guianensis 34 1.790 

Acalypha macrostachya 32 1.685 

Coffea arabica 31 1.632 

Urera verrucosa 30 1.580 

Toxicodendron striatum 28 1.474 

Gustavia sp. 1 25 1.316 

Cecropia peltata 22 1.159 

Drymonia sp. 1 22 1.159 

Guadua angustifolia 22 1.159 

Clusia multiflora 21 1.106 
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ESPECIE ABUNDANCIA TOTAL ABUNDANCIA RELATIVA 

Miconia punctata 21 1.106 

Cyathea caracasana 18 0.948 

Alchornea verticilata 16 0.843 

Miconia sp. 2 16 0.843 

Palicourea angustifolia 15 0.790 

Palicourea perquadrangularis 15 0.790 

Andira taurotesticulata 14 0.737 

Cecropia angustifolia 14 0.737 

Myriocarpa stipitata 13 0.685 

Myrsine coriacea 13 0.685 

Brownea ariza 12 0.632 

Saurauia sp. 3 12 0.632 

Alchornea sp. 1 11 0.579 

Cyathea meridensis 11 0.579 

Elaeocapaceae 1 11 0.579 

Saurauia prainiana 11 0.579 

Spondias mombin 11 0.579 

Alsophila erinacea 10 0.527 

Billia rosea 10 0.527 

Brownea sp. 1 10 0.527 

Gynerium sagittatum 10 0.527 

Inga marginata 10 0.527 

Philodendron sp. 1 10 0.527 

Piper auritum 10 0.527 

Myriocarpa longipes 9 0.474 

Urera baccifera 9 0.474 

Aiphanes hirsuta 8 0.421 

Chrysochlamys membranacea 8 0.421 

Clusia alata 8 0.421 

Ocotea leucoxylon 8 0.421 

Palicourea thyrsiflora 8 0.421 

Palicourea zarucchii 8 0.421 

Psychotria sarapiquensis 8 0.421 

Aniba puchury-minor 7 0.369 

Croton smithianus 7 0.369 

Cyathea sp. 1 7 0.369 

Geonoma sp. 1 7 0.369 

Lauraceae sp. 2 7 0.369 

Palicourea acetosoides 7 0.369 

Weinmannia pubescens 7 0.369 
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ESPECIE ABUNDANCIA TOTAL ABUNDANCIA RELATIVA 

Bursera simaruba 6 0.316 

Inga sp. 3 6 0.316 

Miconia affinis 6 0.316 

Miconia smaragdina 6 0.316 

Myrtaceae sp. 2 6 0.316 

Nectandra sp. 1 6 0.316 

Saurauia cuatrecasana 6 0.316 

Allomaieta sp. 1 5 0.263 

Arecaceae 1 5 0.263 

Faramea sp. 1 5 0.263 

Inga sp. 4 5 0.263 

Lauraceae sp. 4 5 0.263 

Miconia resima 5 0.263 

Miconia sp. 5 5 0.263 

Ocotea sp. 2 5 0.263 

Palicourea guianensis 5 0.263 

Palicourea sp. 1 5 0.263 

Piper marginatum 5 0.263 

Vismia baccifera 5 0.263 

Guarea sp. 1 4 0.211 

Hedyosmum sp. 1 4 0.211 

Inga acuminata 4 0.211 

Lauraceae sp. 1 4 0.211 

Lauraceae sp. 3 4 0.211 

Miconia sp. 1 4 0.211 

Ocotea sp. 1 4 0.211 

Pachira quinata 4 0.211 

Palicourea sp. 2 4 0.211 

Palicourea sp. 3 4 0.211 

Palicourea tunjaensis 4 0.211 

Piper sp. 2 4 0.211 

Psychotria carthagenensis 4 0.211 

Rubiaceae sp. 1 4 0.211 

Rubiaceae sp. 3 4 0.211 

Saurauia sp. 1 4 0.211 

Sorocea trophoides 4 0.211 

Tabernaemontana amplifolia 4 0.211 

Urera caracasana 4 0.211 

Urticaceae sp. 2 4 0.211 

Alchornea grandiflora 3 0.158 
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ESPECIE ABUNDANCIA TOTAL ABUNDANCIA RELATIVA 

Annona sp. 1 3 0.158 

Annona sp. 2 3 0.158 

Axinaea macrophylla 3 0.158 

Blakea parasitica 3 0.158 

Boraginaceae sp. 1 3 0.158 

Clusia cuneifolia 3 0.158 

Coussarea sp. 1 3 0.158 

Croton magdalenensis 3 0.158 

Fabaceae papilionoideae 3 0.158 

Ficus macbridei 3 0.158 

Guarea grandifolia 3 0.158 

Hasseltia sp. 1 3 0.158 

Inga punctata 3 0.158 

Inga sp. 1 3 0.158 

Inga sp. 2 3 0.158 

Inga sp. 5 3 0.158 

Lacunaria jenmanii 3 0.158 

Miconia reducens 3 0.158 

Miconia sp. 4 3 0.158 

Musa paradisiaca 3 0.158 

Myrcia paivae 3 0.158 

Myriocarpa sp. 1 3 0.158 

Persea americana 3 0.158 

Persea sp. 1 3 0.158 

Philodendron beniteziae 3 0.158 

Piper eriopodon 3 0.158 

Ruagea sp. 1 3 0.158 

Saurauia sp. 2 3 0.158 

sp.ondias sp. 1 3 0.158 

Tapirira guianensis 3 0.158 

Theobroma cacao 3 0.158 

Vismia lauriformis 3 0.158 

Aiphanes simplex 2 0.105 

Anacardiaceae 1 2 0.105 

Andira inermis 2 0.105 

Andira sp. 1 2 0.105 

Annona lutescens 2 0.105 

Araliaceae sp. 1 2 0.105 

Cecropia obtusifolia 2 0.105 

Clusaceae sp. 1 2 0.105 
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ESPECIE ABUNDANCIA TOTAL ABUNDANCIA RELATIVA 

Clusia decussata 2 0.105 

Cordia alliodora 2 0.105 

Cyathea sp. 2 2 0.105 

Dendropanax caucanus 2 0.105 

Erythrina sp. 1 2 0.105 

Faramea sp. 2 2 0.105 

Ficus cuatrecasasiana 2 0.105 

Ficus hartwegii 2 0.105 

Ficus schippii 2 0.105 

Ficus sp. 3 2 0.105 

Ficus sp. 4 2 0.105 

Ficus sp. 6 2 0.105 

Gliricidia sepium 2 0.105 

Guarea sp. 2 2 0.105 

Guatteria sp. 1 2 0.105 

Heliconia platystachys 2 0.105 

Ladenbergia macrocarpa 2 0.105 

Lippia schlimii 2 0.105 

Melastomataceae sp. 1 2 0.105 

Meriania nobilis 2 0.105 

Miconia sp. 1 2 0.105 

Miconia sp. 3 2 0.105 

Miconia theizans 2 0.105 

Myrcia sp.lendens 2 0.105 

Myrtaceae sp. 1 2 0.105 

Nectandra acutifolia 2 0.105 

Nectandra laurel 2 0.105 

Nectandra obtusata 2 0.105 

Nectandra sp. 2 2 0.105 

Nectandra sp. 3 2 0.105 

Ocotea insularis 2 0.105 

Ocotea macropoda 2 0.105 

Palicourea frontinoensis 2 0.105 

Palicourea sp. 4 2 0.105 

Palicourea sp. 5 2 0.105 

Palicourea sp. 6 2 0.105 

Piper arboreum 2 0.105 

Piper crassinervium 2 0.105 

Piper sp. 1 2 0.105 

Psidium pedicellatum 2 0.105 
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ESPECIE ABUNDANCIA TOTAL ABUNDANCIA RELATIVA 

Rubiaceae sp. 2 2 0.105 

Sapotaceae sp. 1 2 0.105 

Schefflera ferruginea 2 0.105 

Sorocea sp. 1 2 0.105 

Stemmadenia grandiflora 2 0.105 

Tibouchina sp. 1 2 0.105 

Toxicodendron sp. 1 2 0.105 

Trichanthera gigantea 2 0.105 

Vismia guianensis 2 0.105 

Vochyceae sp. 1 2 0.105 

Acalypha diversifolia 1 0.053 

Aegiphila alba 1 0.053 

Aegiphila sp. 1 1 0.053 

Alchornea glandulosa 1 0.053 

Alsophila engelii 1 0.053 

Anacardium excelsum 1 0.053 

Annonaceae 1 0.053 

Anturium bogotence 1 0.053 

Axinaea sp. 1 1 0.053 

Boehmeria sp. 1 1 0.053 

Brosimum guianense 1 0.053 

Bunchosia sp. 1 1 0.053 

Burseraceae sp. 1 1 0.053 

Callophyllaceae sp. 1 1 0.053 

Callophyllaceae sp. 2 1 0.053 

Cavendishia pubescens 1 0.053 

Cecropia hisp.idissima 1 0.053 

Cecropia insigni 1 0.053 

Cecropia sp. 1 1 0.053 

Cedrela odorata 1 0.053 

Cestrum sp. 1 1 0.053 

Cestrum sp. 2 1 0.053 

Chrysobalanaceae sp. 1 1 0.053 

Chrysochlamys dependens 1 0.053 

Chrysochlamys sp. 1 1 0.053 

Citrus limon 1 0.053 

Clethra fagifolia 1 0.053 

Clusia sp. 1 1 0.053 

Clusiacea sp. 1 1 0.053 

Cordia bogotensis 1 0.053 
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ESPECIE ABUNDANCIA TOTAL ABUNDANCIA RELATIVA 

Coussapoa contorta 1 0.053 

Cycadaceae sp. 1 1 0.053 

Dendropanax macrophyllus 1 0.053 

Duguetia sp. 1 1 0.053 

Erythrina sp. 2 1 0.053 

Ficus caldasiana 1 0.053 

Ficus sp. 1 1 0.053 

Ficus sp. 2 1 0.053 

Ficus sp. 5 1 0.053 

Freziera arbutifolia 1 0.053 

Genipa americana 1 0.053 

Graffenrieda sp. 1 1 0.053 

Grias sp. 1 1 0.053 

Guapira costaricana 1 0.053 

Guarea glabra 1 0.053 

Guatteria asp.lundiana 1 0.053 

Hampea sp. 1 1 0.053 

Helianthostylis sp.rucei 1 0.053 

Hoffmannia longipetiolata 1 0.053 

Inga glomeriflora 1 0.053 

Inga interfluminensis 1 0.053 

Ladenbergia klotzsch 1 0.053 

Ladenbergia oblongifolia 1 0.053 

Maclura sp. 1 1 0.053 

Macrocarpaea macrophylla 1 0.053 

Marila sp. 1 1 0.053 

Mauria ferruginea 1 0.053 

Miconia caudata 1 0.053 

Miconia coronata 1 0.053 

Myrcia fallax 1 0.053 

Myrcia popayanensis 1 0.053 

Neea amplifolia 1 0.053 

Nephrolepis pectinata 1 0.053 

Ochroma pyramidale 1 0.053 

Ocotea floribunda 1 0.053 

Ocotea smithiana 1 0.053 

Oreopanax confusus 1 0.053 

Oreopanax incisus 1 0.053 

Ormosia sp. 1 1 0.053 

Ouratea lucens 1 0.053 
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Palicourea rigidifolia 1 0.053 

Panopsis yolombo 1 0.053 

Pentaclethra macroloba 1 0.053 

Persea areolatocostae 1 0.053 

Persea caerulea 1 0.053 

Phenax uliginosus 1 0.053 

Piper reticulatum 1 0.053 

Plinia sp. 1 1 0.053 

Plinia sp. 2 1 0.053 

Poulsenia armata 1 0.053 

Pourouma sp. 1 1 0.053 

Pouteria caimito 1 0.053 

Psychotria sp. 1 1 0.053 

Rutaceae sp. 1 1 0.053 

Sapium sp. 1 1 0.053 

Saurauia yasicae 1 0.053 

Sloanea esmeraldana 1 0.053 

Solanaceae 1 1 0.053 

Solanum schlectedalianum 1 0.053 

Solanum scleitenda 1 0.053 

Spirotheca rosea 1 0.053 

Stemmadenia sp. 1 1 0.053 

Struthanthus leptostachyus 1 0.053 

Tapirira sp. 1 1 0.053 

Tibouchina lepidota 1 0.053 

Tovomita weddelliana 1 0.053 

Toxicodendron sp. 2 1 0.053 

Trichosp.ermum sp. 1 1 0.053 

Turpinia heterophylla 1 0.053 

Turpinia sp. 1 1 0.053 

Urticaceae sp. 1 1 0.053 

Viburnum toronis 1 0.053 

Viburnum triphyllum 1 0.053 

Vismia laevis 1 0.053 

Vismia sp. 1 1 0.053 

Vismia sp. 2 1 0.053 

Vochysia megalantha 1 0.053 

Vochysia sp. 1 1 0.053 

Weinmannia balbisiana 1 0.053 

Zanthoxylum formiciferum 1 0.053 

Fuente: Elaboración propia. 
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Anexo 3. Área Basal de las especies de la vegetación y flora registradas en el diagnóstico del POMCA de la cuenca del Río Sucio 

Alto, Urabá antioqueño. 
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Acalypha 
diversifolia 

                       8,

8 
         

Acalypha 
macrostachya 

      8,

1 
      39

,2 

11

0,
2 

21

,6 

15

,5 

5,

0 
          10

,9 
  7,

6 
 

Aegiphila alba                      26

,3 
           

Aegiphila sp. 1    25

,2 
                             

Aiphanes 
hirsuta 

                              24

,9 
 30

,1 

Aiphanes 
simplex 

                         20

,9 
       

Alchornea 
glandulosa 

           6,

7 
                     

Alchornea 
grandiflora 

  7,

8 
 10

,8 
                            

Alchornea sp 1           4,

3 

26

,1 
        41

,9 
   31

,4 

3,

2 
       

Alchornea 
verticilata 

17

,0 
  7,

3 
 5,

6 
             42

,7 
    45

,0 
 32

,8 
 4,

4 
    

Allomaieta sp 1  
1

3,

8 

6,

7 
       9,

4 
                      

Alsophila 
engelii 

                        8,

4 
        

Alsophila 
erinacea 

 
1

2,
5 

                   
13

4,
9 

           

Anacardiaceae 
1 

                                60

,9 

Anacardium 
excelsum 

                     7,

8 
           

Andira inermis         13

,8 
                25

,8 
       

Andira sp 1    11

,2 
                             

Andira 
taurotesticulat
a 

        13

,3 
               18

,5 
     16

,5 
 

11

6,

1 
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Aniba puchury-
minor 

                       70

,8 
 6,

2 
       

Annona 
lutescens 

                          10

,5 
      

Annona sp 1      8,

1 
                    8,

6 
      

Annona sp 2                               12

,6 
  

Annonaceae                           20
,2 

      

Anturium 
bogotence 

 7,

3 
                               

Araliaceae sp 1                      19

,3 
           

Arecaceae 1               7,

7 
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,0 
  

Axinaea 
macrophylla 

  
1
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5 

                              

Axinaea sp 1   7,

2 
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8 

7
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9 

  12

,1 

82

,2 
     47

,4 
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,9 
   4,

4 
 24

,3 
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3 
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3,
4 

       
10

0,

7 

                6,
1 
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        40

,4 
                        

Boehmeria 
caudata 

             80

,7 

89

,5 

44

0,

1 

 
13

0,

8 

            29

,5 

33

,1 
 

Boehmeria sp 1          20
,8 

                       

Boraginaceae 
sp 1 

  
4

6,

1 

                              

Brosimum 
alicastrum 

                   73

,7 
 19

,1 
   10

,8 
   

12

8,

0 

46

,3 

36

3,

3 

31

0,

7 

Brosimum 
guianense 

                     4,

9 
           

Brownea ariza                              71

,2 
 7,

3 
 

Brownea sp 1                
14
5,

4 

 5,

6 
   10

,9 
 6,

4 
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Bunchosia sp 1                             8,

0 
    

Bursera 
simaruba 

               
13

7,
3 

                 

Burseraceae sp 
1 

                 34

,8 
               

Callophyllacea

e sp 1 
                       6,

5 
         

Callophyllacea
e sp 2 

                       2,
8 

         

Cavendishia 
pubescens 

   21

,8 
                             

Cecropia 
angustifolia 

         
24
7,

2 

 33

,2 
                5,

0 
    

Cecropia 
hispidissima 

                            7,

1 
    

Cecropia 
insigni 

          4,

1 
                      

Cecropia 
obtusifolia 

                     35

,2 
           

Cecropia 
peltata 

     64

,7 
  13

,0 
     22

,6 

17

5,

2 

41

,4 
    20

,0 
 23

,4 

32

,8 
        

Cecropia sp 1              9,

9 
                   

Cedrela 
odorata 

                                19

,0 

Cestrum sp 1                      3,

9 
           

Cestrum sp 2           3,

8 
                      

Chamaedorea 
pinnatifrons 

            13
,1 

    53
,2 

 25
,3 

 8,
5 

       51
,8 

 92
,0 

7,
3 

Chrysobalanac
eae sp 1 

                            25

,2 
    

Chrysochlamys 
dependens 

 6,

7 
                               

Chrysochlamys 
membranacea 

    21

,2 
                      26

,1 

35

,6 
   

Chrysochlamys 
sp 1 

                            5,

5 
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Citrus limon                   12

,0 
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fagifolia 

   22

,7 
                             

Clusaceae sp 1      10

,7 
                           

Clusia alata 
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,8 
                                

Clusia 
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6 
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,8 
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Dendropanax 
caucanus 
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8 
      

Dendropanax 
macrophyllus 

                     7,

5 
           

Drymonia sp 1    
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2,

3 

37

,3 
                            

Duguetia sp 1         6,

3 
                        

Elaeocapaceae 
1 
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6,

1 

        10

,6 
                    

Erythrina sp 1                 23

,1 
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8 
               

Fabaceae 
papilionoideae 
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8 
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,2 
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9 
    

Faramea sp 1                        8,

8 
 32

,6 
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,3 

       

Ficus 
caldasiana 

                       37

,4 
         

Ficus 
cuatrecasasian
a 

 
3
0,

1 

                               

Ficus hartwegii          17

,3 
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,4 
 11

,3 
           

Ficus schippii                      3,

3 
    29

,3 
      

Ficus sp 1  
1

4,

0 

                               

Ficus sp 2      3,
7 

                           

Ficus sp 3         92

,9 
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1 
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,3 
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Ficus sp 6                             28

,2 
    

Freziera 
arbutifolia 

7,

7 
                                

Genipa 
americana 

 
1

1,
1 

                               

Geonoma sp 1                      62

,4 
           

Gliricidia 
sepium 

               17

,4 
          12

,5 
      

Graffenrieda 
cucullata 

      
20

5,

2 

28

6,

5 

16

,1 
 5,

9 

16

,1 
          14

,1 
          

Graffenrieda sp 
1 

                         3,

8 
       

Grias sp 1                             3,

6 
    

Guadua 
angustifolia 

            
18

4,

1 

   60

,0 
                

Guapira 
costaricana 

      3,
6 
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,3 
       

Guarea 
grandifolia 

                     33

,0 
           

Guarea sp 1                          46

,0 
       

Guarea sp 2                         4,

6 

8,

1 
       

Guatteria 
asplundiana 

        8,

1 
                        

Guatteria sp 1   4,

6 
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0 
    

Gustavia sp 1                      44

,4 

4,
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74

,0 
      3,

2 

10

,8 

18

,1 

Gynerium 
sagittatum 

                   57

,7 

8,

1 
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5 
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4 
    

Hedyosmum 
goudotianum 
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0 

     
13

4,

4 
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,1 
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Hedyosmum 
racemosum 

   
24

2,

1 

 
13

3,

5 

12

,3 
  11

,4 
                 92

,1 
     

Hedyosmum sp 
1 

                9,

7 
          6,

4 
     

Helianthostylis 
sprucei 

                6,

8 
                

Heliconia 
platystachys 

                             7,

5 
 3,

2 
 

Heliocarpus 
americanus 

  
6

4,
0 

       75

,3 

30

,1 
 80

,8 

10

7,
2 

 65

,0 

20

,6 
  49

,5 

13

9,
8 

           

Hoffmannia 

longipetiolata 
  4,

0 
                              

Inga 
acuminata 

                             15
,5 

18
,3 

  

Inga 
glomeriflora 

              6,
5 

                  

Inga 
interfluminensi
s 

           4,

6 
                     

Inga marginata       3,
8 

      85
,8 

  12
,1 

  3,
2 

32
,1 

            

Inga punctata                      36

,9 
 13

,6 
         

Inga sp 1  
1

9,

1 

 17
,5 

                   24
,4 

         

Inga sp 2      18

,3 
                           

Inga sp 3         23

,6 
  44

,5 
    12

,2 
       10

,2 
        

Inga sp 4            4,

8 

20

,5 
    54

,9 
               

Inga sp 5                        5,

8 
  5,

0 
    5,

1 
 

Lacunaria 
jenmanii 

 
2

4,

4 

1

8,

8 

                              

Ladenbergia 
klotzsch 

   4,

3 
                             

Ladenbergia 
macrocarpa 

6,

2 
  5,

7 
                             

Ladenbergia 
oblongifolia 

                           20

,7 
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Lauraceae sp 1         46

,2 
   4,

4 
                    

Lauraceae sp 2    17

,8 
    8,

4 
   26

,9 
   11

,7 
      3,

8 
         

Lauraceae sp 3           81

,4 
       6,

0 
     14

,7 
        

Lauraceae sp 4                             3,

1 
 25

,5 
  

Lippia schlimii             19

,3 
                    

Maclura sp 1                               3,

5 
  

Macrocarpaea 
macrophylla 

4,

8 
                                

Marila sp 1                      6,

1 
           

Mauria 
ferruginea 

      3,
7 

                          

Melastomatace
ae sp 1 

     4,

8 
  24

,0 
                        

Meriania nobilis  
1
4,

0 

                               

Miconia affinis       27

,5 
                   35

,9 
      

Miconia 
caudata 

   8,

6 
                             

Miconia 
coronata 

       4,

0 
                         

Miconia 
punctata 

        17

,7 
 49

,9 
             32

,2 
   55

,5 
 10

,2 
  

Miconia 
reducens 

        6,

0 
               12

,2 
        

Miconia resima                            10

,9 

6,

7 
    

Miconia 
smaragdina 

                            16

,4 
 20

,1 
  

Miconia sp 1                          25

,5 
 6,

8 
     

Miconia sp 1       6,

4 
     11

,1 
       4,

6 
  6,

9 
         

Miconia sp 2       74
,3 

 83
,4 

   31
,4 

            18
,3 

       

Miconia sp 3                            10

,1 
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Miconia sp 4                            5,

2 

8,

9 
    

Miconia sp 5                             29

,7 
    

Miconia 
theizans 

  4,
2 

                       8,
4 

      

Musa 
paradisiaca 

                  44

,6 
              

Myrcia fallax                             13
,9 

    

Myrcia paivae                          5,

1 
     8,

3 
 

Myrcia 
popayanensis 

         6,

3 
                       

Myrcia 
splendens 

           23

,1 
                     

Myriocarpa 
longipes 

             81

,4 
                   

Myriocarpa sp 
1 

             47

,4 
                   

Myriocarpa 
stipitata 

             
14

0,

2 

                   

Myrsine 
coriacea 

22

,0 
 

2

1,

7 

46

,1 
   8,

1 
  7,

2 
                      

Myrtaceae sp 1                        9,

3 
         

Myrtaceae sp 2                         21

,6 

33

,6 
 5,

0 
     

Nectandra 
acutifolia 

      4,

9 
   3,

5 
                      

Nectandra 
laurel 

        8,

7 
                        

Nectandra 
obtusata 

                        7,

8 

19

,1 
       

Nectandra sp 1 
5,

1 
  10

,8 
            11

,6 
       21

,0 
        

Nectandra sp 2           6,

8 
             4,

9 
        

Nectandra sp 3             17

,5 
                    

Neea amplifolia      3,

8 
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P
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Nephrolepis 
pectinata 

   5,

4 
                             

Ochroma 
pyramidale 

      16

,2 
                          

Ocotea 
floribunda 

          6,

3 
                      

Ocotea 
insularis 

                   41

,4 
 5,

8 
           

Ocotea 

leucoxylon 
  

1

8,

0 

  9,
8 

4,
1 

    32
,0 

              25
,5 

      

Ocotea 
macropoda 

 
2

3,

9 

      5,

7 
                        

Ocotea 
smithiana 

        8,
6 

                        

Ocotea sp 1  
8

6,

3 

       3,

7 
                       

Ocotea sp 2   
2

6,

6 

                      16
,3 

  6,
8 

    

Oreopanax 
confusus 

           28

,6 
                     

Oreopanax 
incisus 

   5,

2 
                             

Ormosia sp 1                             5,

8 
    

Ouratea lucens                              38

,3 
   

Pachira quinata             
24

8,

1 

                    

Palicourea 
acetosoides 

           68

,2 
              3,

0 
      

Palicourea 
angustifolia 

2,

1 
 

7

4,

2 

15

,7 
      20

,1 
                      

Palicourea 
frontinoensis 

                       11

,9 
  5,

1 
      

Palicourea 
guianensis 

  
1

0,

0 

                         19

,9 
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2 

P
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3 

Palicourea 
perquadrangularis 

 
3

1,

3 

12

,2 
 75

,7 
                           

Palicourea 
rigidifolia 

                         5,

0 
       

Palicourea sp 1 
18
,9 

                      6,
5 

    5,
3 

    

Palicourea sp 2  
2

0,

9 

   6,

0 
                           

Palicourea sp 3         3,

6 

14

,9 
                       

Palicourea sp 4            9,

5 
                     

Palicourea sp 5                  3,

0 
      8,

4 
        

Palicourea sp 6                             10

,1 
    

Palicourea 
thyrsiflora 

      40

,8 
                          

Palicourea 
tunjaensis 

 
2

0,

4 

                               

Palicourea 
zarucchii 

34

,3 

4,

5 
                               

Panopsis 
yolombo 

                         3,

9 
       

Pentaclethra 
macroloba 

               53

,7 
                 

Persea 
americana 

                  49

,3 
              

Persea 
areolatocostae 

        6,

6 
                        

Persea 
caerulea 

11

,6 
                                

Persea sp 1      18

,5 
                           

Phenax 
uliginosus 

                       5,

3 
         

Philodendron 

beniteziae 
 

2

1,

1 

                     17
,3 

         

Philodendron 
sp 1 

    
13

8,

9 
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P
3
3 

Piper aduncum                  
12

3,

2 

 
12

5,

9 

25

1,

7 

 
84

9.

3 

 86

,9 
     

14

0,

3 

  

Piper arboreum                    21
,4 

             

Piper auritum     23

,1 

42

,0 
             12

,4 
             

Piper 
crassinervium 

                   5,

2 
 2,

6 
           

Piper 
eriopodon 

     3,

5 

7,

3 
                          

Piper 
marginatum 

                47

,5 
                

Piper 
reticulatum 

                   3,

2 
             

Piper sp 1  4,

9 
 10

,9 
                             

Piper sp 2                76

,2 

6,

5 
                

Plinia sp 1                        4,

0 
         

Plinia sp 2                          3,

3 
       

Poulsenia 
armata 

                       13
,1 

         

Pourouma sp 1                   4,
7 

              

Pouteria 
caimito 

                             28

,3 
   

Psidium 
pedicellatum 

   30

,5 
                             

Psychotria 

carthagenensis 
                   3,

3 
 3,

8 
 7,

4 
         

Psychotria 
sarapiquensis 

                     13
,0 

 60
,8 

    6,
0 

    

Psychotria sp 1                    3,

1 
             

Quercus 
humboldtii 

55

9,

9 

                        
16

4,

2 

22

4,

4 

31

3,

0 

     

Ruagea sp 1      16

,1 
                           

Rubiaceae sp 1                9,

2 
        13

,5 
     2,

5 
  



 

71 

PLAN DE ORDENACIÓN Y MANEJO DE LA CUENCA RÍO SUCIO 

ALTO 

FASE DE DIAGNÓSTICO 

ESPECIE 
P
1 

P
2 

P
3 

P
4 

P
5 

P
6 

P
7 

P
8 
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P
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Rubiaceae sp 2  
3

2,

1 

                               

Rubiaceae sp 3   
6
2,

5 

                              

Rutaceae sp 1     4,

8 
                            

Sapium sp 1                      3,

2 
           

Sapotaceae sp 
1 

                             21

,2 
   

Saurauia 
cuatrecasana 

     85

,6 
                           

Saurauia 
prainiana 

                    26

,0 

12

3,

5 

 4,

0 
         

Saurauia sp 1   
2
2,

2 

20

,1 
                             

Saurauia sp 2       30

,7 
                          

Saurauia sp 3        29

,8 

5,

4 

27

,1 

14

,9 
             18

,4 
        

Saurauia 
yasicae 

                     16

,0 
           

Schefflera 
ferruginea 

7,

3 
                                

Sloanea 
esmeraldana 

                            6,

3 
    

Solanaceae 1           3,

7 
                      

Solanum 
schlectedalianu
m 

                    4,

3 
            

Solanum 
scleitenda 

                    10

,2 
            

Sorocea sp 1                             2,

9 
  3,

7 
 

Sorocea 
trophoides 

                   15

,5 

29

,8 
            

Spirotheca 
rosea 

                             4,

1 
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P
3
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Spondias 
mombin 

             
15

2,

7 

                   

Spondias sp 1      4,
7 

                      6,
4 

    

Stemmadenia 
grandiflora 

                                9,

9 

Stemmadenia 

sp 1 
                            4,

6 
    

Struthanthus 
leptostachyus 

  
1

1,

9 

                              

Tabernaemont
ana amplifolia 

                     55

,2 
         8,

6 

4,

3 

Tapirira 
guianensis 

          11

,6 
              11

,5 
       

Tapirira sp 1                         4,

5 
        

Theobroma 
cacao 

              15

,1 
                  

Tibouchina 
lepidota 

  
6

5,

6 

                              

Tibouchina sp 1         49

,3 
                        

Tovomita 
weddelliana 

 4,

8 
                               

Toxicodendron 
sp 1 

                 7,

2 
      17

,6 
        

Toxicodendron 
sp 2 

                            12

,3 
    

Toxicodendron 
striatum 

   7,

1 
            11

,2 
       

19

2,
2 

43

,7 
 37

,5 

19

,2 
    

Trichanthera 
gigantea 

            6,

4 
                   24

,3 

Trichospermu

m sp 1 
                         3,

4 
       

Turpinia 
heterophylla 

                          24
,8 

      

Turpinia sp 1                           3,

4 
      

Urera baccifera     66

,1 

7,

5 
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P
2
9 

P
3
0 

P
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1 

P
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2 

P
3
3 

Urera 
verrucosa 

     8,

1 
       96

,6 

58

,3 

14

,7 
 74

,8 
 16

,3 
          79

,7 

43

,6 
 

Urera caracasa
na 

    21

,5 
                            

Urticaceae sp 1     12

,7 
                            

Urticaceae sp 2         11

,5 

19

,7 

16

,4 
                      

Viburnum 
toronis 

                            3,

8 
    

Viburnum 
triphyllum 

   10

,2 
                             

Vismia 
baccifera 

                           8,

0 

20

,3 
    

Vismia 
guianensis 

   55

,8 
                             

Vismia laevis  
1

1,

2 

                               

Vismia 
lauriformis 

      36
,2 

                          

Vismia sp 1        3,

5 
                         

Vismia sp 2                            3,

2 
     

Vochyceae sp 1                             12

,6 
    

Vochysia 
megalantha 

                         8,

1 
       

Vochysia sp 1                             2,

6 
    

Weinmannia 
balbisiana 

4,

5 
                                

Weinmannia 
pubescens 

38

,5 
 7,

5 
                        6,

3 
     

Zanthoxylum 
formiciferum 

                     18

,6 
           

Fuente: Elaboración propia. 
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Anexo 4. Frecuencia de las especies de la vegetación y flora registradas en el diagnóstico del POMCA de la cuenca del Río Sucio 

Alto, Urabá antioqueño. 

Especie 
P
1 

P
2 

P
3 

P
4 

P
5 

P
6 

P
7 

P
8 

P
9 

P
1

0 

P
1

1 

P
1

2 

P
1

3 

P
1

4 

P
1

5 

P
1

6 

P
1

7 

P
1

8 

P
1

9 

P
2

0 

P
2

1 

P
2

2 

P
2

3 

P
2

4 

P
2

5 

P
2

6 

P
2

7 

P
2

8 

P
2

9 

P
3

0 

P
3

1 

P
3

2 

P
3

3 

Acalypha 
diversifolia 

                       X          

Acalypha 
macrostachya 

      X       X X X X X           X   X  

Aegiphila alba                       X            

Aegiphila sp. 1    X                              

Aiphanes hirsuta                                X  X 

Aiphanes simplex                          X        

Alchornea 
glandulosa 

           X                      

Alchornea 
grandiflora 

  X  X                             

Alchornea sp 1            X X         X    X X        

Alchornea 
verticilata 

X   X  X              X     X  X  X     

Allomaieta sp 1   X X        X                       

Alsophila engelii                         X         

Alsophila erinacea  X                    X            

Anacardiaceae 1                                 X 

Anacardium 
excelsum 

                     X            

Andira inermis         X                 X        

Andira sp 1    X                              

Andira 
taurotesticulata 

        X                X      X  X 

Aniba puchury-
minor 

                       X  X        

Annona lutescens                           X       

Annona sp 1       X                     X       

Annona sp 2                                X   

Annonaceae                            X       

Anturium 
bogotence 

 X                                

Araliaceae sp 1                      X            

Arecaceae 1               X                X   

Axinaea 
macrophylla 

  X                               

Axinaea sp 1   X                               
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Especie 
P
1 
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2 

P
3 

P
4 

P
5 
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7 
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P
2
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P
3
0 

P
3
1 

P
3
2 

P
3
3 

Banara guianensis  X X   X X      X     X    X  X     X     

Billia rosea X        X                 X        

Blakea parasitica         X                         

Boehmeria caudata               X X X  X             X X  

Boehmeria sp 1          X                        

Boraginaceae sp 1   X                               

Brosimum 
alicastrum 

                   X  X    X    X X X X 

Brosimum 
guianense 

                     X            

Brownea ariza                               X  X  

Brownea sp 1                 X  X    X  X          

Bunchosia sp 1                             X     

Bursera simaruba                X                  

Burseraceae sp 1                  X                

Callophyllaceae sp 
1 

                       X          

Callophyllaceae sp 
2 

                       X          

Cavendishia 
pubescens  

   X                              

Cecropia 
angustifolia 

         X  X                 X     

Cecropia 
hispidissima  

                            X     

Cecropia insigni           X                       

Cecropia 
obtusifolia  

                     X            

Cecropia peltata       X   X      X X X     X  X X         

Cecropia sp 1              X                    

Cedrela odorata                                  X 

Cestrum sp 1                       X            

Cestrum sp 2            X                       

Chamaedorea 
pinnatifrons 

            X     X  X  X        X  X X 

Chrysobalanaceae 
sp 1 

                            X     

Chrysochlamys 
dependens 

 X                                

Chrysochlamys 
membranacea 

     X                       X X    
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Especie 
P
1 

P
2 

P
3 

P
4 

P
5 

P
6 

P
7 

P
8 
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P
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Chrysochlamys sp 
1 

                            X     

Citrus limon                    X               

Clethra fagifolia     X                              

Clusaceae sp 1      X                            

Clusia alata X                                 

Clusia cuneifolia    X                              

Clusia decussata          X                         

Clusia multiflora X                                 

Clusia sp 1                      X            

Clusiacea sp 1  X                                

Coffea arabica                    X               

Cordia alliodora                                 X  

Cordia bogotensis   X                                

Coussapoa 
contorta  

                X                 

Coussarea sp 1                        X          

Croton 
magdalenensis 

 X                                

Croton smithianus           X                       

Cyathea 
caracasana  

                        X X        

Cyathea 
meridensis 

                          X       

Cyathea sp 1                            X X      

Cyathea sp 2   X                                

Cycadaceae sp 1                 X                 

Dendropanax 
caucanus 

          X                X       

Dendropanax 
macrophyllus  

                     X            

Drymonia sp 1    X X                             

Duguetia sp 1         X                         

Elaeocapaceae 1    X         X                     

Erythrina sp 1                 X                 

Erythrina sp 2                   X                

Fabaceae 
papilionoideae 

            X           X     X     

Faramea sp 1                        X  X        

Faramea sp 2                          X        
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Ficus caldasiana                         X          

Ficus 

cuatrecasasiana  
 X                                

Ficus hartwegii           X                        

Ficus macbridei                     X  X            

Ficus schippii                       X     X       

Ficus sp 1   X                                

Ficus sp 2       X                            

Ficus sp 3          X X                        

Ficus sp 4              X         X            

Ficus sp 5                           X       

Ficus sp 6                             X     

Freziera arbutifolia  X                                 

Genipa americana   X                                

Geonoma sp 1                       X            

Gliricidia sepium                 X           X       

Graffenrieda 
cucullata 

      X X X  X X           X           

Graffenrieda sp 1                          X        

Grias sp 1                             X     

Guadua 
angustifolia  

            X    X                 

Guapira 
costaricana 

      X                           

Guarea glabra                           X        

Guarea grandifolia                       X            

Guarea sp 1                           X        

Guarea sp 2                         X X        

Guatteria 
asplundiana  

        X                         

Guatteria sp 1   X                          X     

Gustavia sp 1                      X X X       X X X 

Gynerium 
sagittatum  

                   X X             

Hampea sp 1                               X    

Hasseltia sp 1                         X       X     

Hedyosmum 
goudotianum  

  X      X X X X                      

Hedyosmum 
racemosum  

   X  X X   X                  X      
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Hedyosmum sp 1                  X           X      

Helianthostylis 

sprucei  
                X                 

Heliconia 
platystachys  

                             X  X  

Heliocarpus 
americanus 

  X        X X  X X  X X   X X            

Hoffmannia 
longipetiolata  

  X                               

Inga acuminata                               X X   

Inga glomeriflora                X                   

Inga 
interfluminensis 

           X                      

Inga marginata        X       X   X   X X             

Inga punctata                       X  X          

Inga sp 1  X  X                    X          

Inga sp 2      X                            

Inga sp 3         X   X     X        X         

Inga sp 4            X X     X                

Inga sp 5                         X   X     X  

Lacunaria jenmanii   X X                               

Ladenbergia 
klotzsch 

   X                              

Ladenbergia 
macrocarpa 

X   X                              

Ladenbergia 
oblongifolia 

                           X      

Lauraceae sp 1         X    X                     

Lauraceae sp 2    X     X    X    X       X          

Lauraceae sp 3           X        X      X         

Lauraceae sp 4                             X  X   

Lippia schlimii              X                     

Maclura sp 1                                X   

Macrocarpaea 
macrophylla  

X                                 

Marila sp 1                       X            

Mauria ferruginea        X                           

Melastomataceae 
sp 1 

     X   X                         

Meriania nobilis   X                                
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Miconia affinis        X                    X       

Miconia caudata    X                              

Miconia coronata         X                          

Miconia punctata         X  X              X    X  X   

Miconia reducens          X                X         

Miconia resima                             X X     

Miconia 
smaragdina  

                            X  X   

Miconia sp 1                          X  X      

Miconia sp 1        X      X        X   X          

Miconia sp 2       X  X    X             X        

Miconia sp 3                             X      

Miconia sp 4                             X X     

Miconia sp 5                             X     

Miconia theizans    X                        X       

Musa paradisiaca                    X               

Myrcia fallax                              X     

Myrcia paivae                           X      X  

Myrcia 
popayanensis 

         X                        

Myrcia splendens            X                      

Myriocarpa 
longipes 

             X                    

Myriocarpa sp 1              X                    

Myriocarpa 
stipitata  

             X                    

Myrsine coriacea X  X X    X   X                       

Myrtaceae sp 1                        X          

Myrtaceae sp 2                         X X  X      

Nectandra 
acutifolia 

      X    X                       

Nectandra laurel          X                         

Nectandra 
obtusata  

                        X X        

Nectandra sp 1 X   X             X        X         

Nectandra sp 2            X              X         

Nectandra sp 3              X                     

Neea amplifolia       X                            

Nephrolepis 
pectinata 

   X                              
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Ochroma 
pyramidale  

      X                           

Ocotea floribunda           X                       

Ocotea insularis                     X  X            

Ocotea leucoxylon    X   X X     X               X       

Ocotea macropoda   X       X                         

Ocotea smithiana          X                         

Ocotea sp 1   X        X                        

Ocotea sp 2    X                       X   X     

Oreopanax 
confusus  

           X                      

Oreopanax incisus    X                              

Ormosia sp 1                              X     

Ouratea lucens                              X    

Pachira quinata              X                     

Palicourea 
acetosoides  

           X               X       

Palicourea 
angustifolia 

X  X X       X                       

Palicourea 
frontinoensis  

                       X   X       

Palicourea 
guianensis  

  X                          X     

Palicourea 
perquadrangularis  

  X X  X                            

Palicourea 
rigidifolia 

                         X        

Palicourea sp 1  X                       X     X     

Palicourea sp 2   X    X                            

Palicourea sp 3          X X                        

Palicourea sp 4             X                      

Palicourea sp 5                   X       X         

Palicourea sp 6                              X     

Palicourea 
thyrsiflora  

      X                           

Palicourea 
tunjaensis 

 X                                

Palicourea 
zarucchii  

X X                                

Panopsis yolombo                          X        
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Pentaclethra 
macroloba 

               X                  

Persea americana                    X               

Persea 
areolatocostae 

        X                         

Persea caerulea   X                                 

Persea sp 1       X                            

Phenax uliginosus                         X          

Philodendron 
beniteziae  

 X                      X          

Philodendron sp 1     X                             

Piper aduncum                   X  X X  X  X      X   

Piper arboreum                     X              

Piper auritum      X X              X              

Piper 
crassinervium  

                   X  X            

Piper eriopodon       X X                           

Piper marginatum                 X                 

Piper reticulatum                     X              

Piper sp 1  X  X                              

Piper sp 2                X X                 

Plinia sp 1                        X          

Plinia sp 2                          X        

Poulsenia armata                        X          

Pourouma sp 1                   X               

Pouteria caimito                              X    

Psidium 
pedicellatum  

   X                              

Psychotria 
carthagenensis  

                   X  X  X          

Psychotria 
sarapiquensis  

                     X  X     X     

Psychotria sp 1                     X              

Quercus humboldtii  X                         X X X      

Ruagea sp 1      X                            

Rubiaceae sp 1                X         X      X   

Rubiaceae sp 2  X                                

Rubiaceae sp 3   X                               

Rutaceae sp 1     X                             

Sapium sp 1                       X            
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Sapotaceae sp 1                              X    

Saurauia 

cuatrecasana  
     X                            

Saurauia prainiana                      X X  X          

Saurauia sp 1    X X                              

Saurauia sp 2        X                           

Saurauia sp 3         X X X X              X         

Saurauia yasicae                      X            

Schefflera 
ferruginea 

X                                 

Sloanea 
esmeraldana 

                            X     

Solanaceae 1           X                       

Solanum 
schlectedalianum 

                    X             

Solanum scleitenda                     X             

Sorocea sp 1                              X   X  

Sorocea trophoides                    X X             

Spirotheca rosea                              X    

Spondias mombin               X                    

Spondias sp 1       X                       X     

Stemmadenia 
grandiflora 

                                X 

Stemmadenia sp 1                              X     

Struthanthus 
leptostachyus 

  X                               

Tabernaemontana 
amplifolia  

                     X          X X 

Tapirira guianensis            X               X        

Tapirira sp 1                          X         

Theobroma cacao                X                   

Tibouchina lepidota   X                               

Tibouchina sp 1         X                         

Tovomita 
weddelliana 

 X                                

Toxicodendron sp 1                  X       X         

Toxicodendron sp 2                              X     

Toxicodendron 
striatum  

   X             X        X X  X X     
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Trichanthera 
gigantea 

            X                    X 

Trichospermum sp 
1 

                         X        

Turpinia 
heterophylla  

                          X       

Turpinia sp 1                           X       

Urera baccifera     X X                            

Urera verrucosa      X        X X X  X  X           X X  

Urera caracasana      X                             

Urticaceae sp 1     X                             

Urticaceae sp 2         X X X                       

Viburnum toronis                              X     

Viburnum 
triphyllum  

   X                              

Vismia baccifera                            X X     

Vismia guianensis     X                              

Vismia laevis   X                                

Vismia lauriformis        X                           

Vismia sp 1         X                          

Vismia sp 2                             X      

Vochyceae sp 1                             X     

Vochysia 
megalantha 

                         X        

Vochysia sp 1                             X     

Weinmannia 
balbisiana  

X                                 

Weinmannia 
pubescens 

X  X                         X      

Zanthoxylum 
formiciferum 

                                          X                       

Fuente: Elaboración propia. 
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1.3 ECOSISTEMAS ESTRATÉGICOS  

En la cuenca del Río Sucio Alto se observa un acelerado deterioro de todos sus 

recursos naturales debido principalmente a las diferentes actividades mineras que se 

realizan en los cinco municipios que la conforman (Abriaquí, Cañasgordas, Frontino, 

Uramita y Dabeiba). Sin embargo, el panorama es alentador teniendo en cuenta que sus 

territorios son de los que menor presión y transformación antrópica han sufrido en el 

departamento de Antioquia, sumado a que el 75% de la cobertura de la cuenca se 

encuentra bajo alguna figura de manejo y conservación, sumado de alguna forma la 

presencia de grupos armados y al margen de la ley que han permitido que la zona 

conserve bosques naturales inaccesibles y que las coberturas vegetales presenten 

ecosistemas ligeramente modificados donde se ha permitido la sucesión natural. Así 

mismo, se identificó que la diversidad forestal y faunística registrada en la cuenca 

incrementó sustancialmente y que aproximadamente el 66% del área de la cuenca son 

bosques naturales conformados principalmente por bosques de galería (33,3%), bosque 

abierto alto de tierra firme (18,1%) y bosque denso alto de tierra firme (15,1%). Así 

mismo, los parches de vegetación secundaria presentaron valores importantes (24.2%) 

en donde cabe resaltar la vegetación secundaria alta con un 15,1% y la baja con 9,1%. 

El resto del área (9%) estuvo conformada por mosaicos de pastos y cultivos, pasto limpio 

y pastos enmalezados (capítulo de vegetación y flora POMCA 2018).  

En este diagnóstico se identificaron los porcentajes de las áreas con algún grado de 

manejo, protección y/o conservación, de las 217.695 hectáreas que conforman la cuenca 

aproximadamente el 75% (163.909 ha) se encuentra bajo esta figura. Dentro de la 

categoría de Reserva Forestal Ley 2 de 1959 se encuentra la Reserva Forestal del Pacífico 

con un 86% de cobertura dentro de estas áreas protegidas (141.485 ha). Dentro de la 

categoría de Parques Nacionales Naturales, las áreas de los parques Paramillo y Las 

Orquídeas ocupan aproximadamente un 7.6% de las áreas conservadas de la cuenca 

(12.577 ha). Los Distritos de Manejo Integrado del Alto Insor (5.860 ha) y Páramo de 

Urrao (Paramo del Sol, 17 ha) que ocupan parte de la cuenca no superan el 3.6% de la 

cobertura total de las áreas protegidas y finalmente bajo la figura de páramo como 

ecosistema y área estratégica de conservación se encuentran en el territorio de la cuenca 

parte de los páramos de Paramillo (2.656 ha) y el páramo de Frontino en Urrao (1.315 

ha) con una cobertura no mayor a 2.5% (3.971 ha) de las áreas protegidas de la cuenca. 

Con base en esta realidad, para la actualización se identificaron las áreas protegidas 

de orden nacional y regional declaradas públicas o privadas, así como también áreas 

complementarias para la conservación (Ramsar, Aicas, etc.) que se encuentren en el 

área de influencia del valle del río Sucio Alto. Para esto se consultó el RUNAP que es el 

registro único nacional de áreas protegidas del SINAP- RUNAP y el SIRAP sistema 

regional de áreas protegidas, ley 2 de 1959, POT’s municipales, al igual que los 

documentos existentes de la cuenca del río Sucio Alto. 
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Las Categorías de Áreas Protegidas que integran el SINAP son:  

• Áreas Protegidas Públicas: Hacen referencia al carácter de la entidad competente 

para su declaración.  

• Sistema de Parques Nacionales Naturales: La declaración de Áreas Protegidas del 

Sistema de Parques corresponde al Ministerio de Ambiente y su administración y 

manejo a Parques Nacionales Naturales.  

• Reservas Forestales Protectoras: Son espacios geográficos en donde los 

ecosistemas de bosques mantienen su función aunque su estructura y 

modificación hayan sido cambiadas. Pueden ser públicas o privadas y son 

destinadas al establecimiento, mantenimiento y utilización sostenible de bosques 

o coberturas vegetales. Si albergan ecosistemas estratégicos en la escala 

nacional corresponde al Ministerio declararlas en cuyo caso de denominarán: 

Reservas Forestales Protectoras Nacionales y su administración a las 

Corporaciones Autónomas Regionales. CAR’s. y aquellos que alberguen 

ecosistemas estratégicos en la escala regional se denominaran Reservas 

Forestales Protectoras Regionales. 

 

• Parques Naturales Regionales: Espacio geográfico en el que paisajes y 

ecosistemas estratégicos en escala regional mantienen la estructura, composición 

y función, así como los procesos ecológicos y evolutivos que los sustentan y cuyos 

valores naturales y culturales se ponen a disposición humana para destinarlos a 

su preservación, restauración, conocimiento y disfrute. Su declaración y 

administración corresponde a las CAR’s. 

 

• Distritos de Manejo Integrado: Espacio geográfico en el que los paisajes y 

ecosistemas mantienen su composición y función, aunque su estructura haya sido 

modificada y cuyos valores naturales y culturales se ponen a disposición humana 

para su uso sostenible, preservación, restauración, conocimiento y disfrute. Los 

distritos que contengan paisajes y ecosistemas estratégicos en la escala nacional 

su declaración corresponde al Ministerio, y su administración a través de Parques 

Nacionales o mediante de legación en otra autoridad ambiental en cuyo caso de 

denominarán: Distritos Nacionales de Manejo Integrado. Y aquellos que 

alberguen ecosistemas estratégicos en la escala regional se denominaran 

Distritos Regionales de Manejo Integrado, que son declarados y administrados 

por las CAR’s. 

 

• Distritos de Conservación de Suelos: Espacio geográfico en el que paisajes y 

ecosistemas estratégicos en escala regional mantienen su función y la estructura, 

composición hayan sido modificadas y aportan esencialmente a la generación de 

bienes y servicios ambientales cuyos valores naturales y culturales se ponen a 

disposición humana para destinarlos a su preservación, restauración, 

conocimiento y disfrute. Su declaración y administración corresponde a las CAR’s.  

• Áreas de Recreación: Espacio geográfico en el que paisajes y ecosistemas 

estratégicos en escala regional mantienen su función aunque su estructura, 

composición hayan sido cambiadas con un potencial significativo de recuperación 

y cuyos valores naturales y culturales se ponen a disposición humana para 

destinarlos a su preservación, restauración, conocimiento y disfrute Son 

declarados y administrados por las CAR’s. 
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• Áreas Protegidas Privadas – Reservas Naturales de la Sociedad Civil – RNSC: 

Parte o todo del área de un inmueble que conserve una muestra de ecosistema 

natural y sea manejado bajo principios de sustentabilidad en el uso de los 

recursos naturales y que por voluntad libre de su propietario se designa para su 

uso sostenible, preservación o restauración con vocación a largo plazo. Es 

iniciativa del propietario registrar la totalidad o parte de su inmueble como RNSC. 

Cumplen un papel relevante al proteger partes de ecosistemas que difícilmente 

podrían ser conservados.  
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